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Uvodna razmatranja

= Opseg problema

= U ranom djetinjstvu Cak je 25 milijuna djece na razini Europske unije u
riziku od siromastva (Davies, 2013.).

= Nepovoljan drustveni polozaj mladih

= 29,3% mladih u dobiizmedu 16 i 29 godine je u 2012. godini bilo pod
rizikom od siromastva i socijalne isklju¢enosti (EU 28) (EUROSTAT, 2014.).

= Hrvatska — 29,3% (2012. godina)

= Stopa nezaposlenosti mladih na razini EU u 2015. godini bila je 20,3%
(EUROSTAT, 2016.)

= Hrvatska — 43% (2015. godine)

= U Hrvatskoj 14,7% mladih u dobi od 15 do 29 godina zivi u uvjetima
ozbiljne materijalne deprivacije (prosjek na razini EU28 je iznosio
11,2%) (EUROSTAT, 2014.)



Uvodna razmatranja

= Dosadasnja istrazivanja

= (Odrastanje u siromastvu povezuje se s mnogim negativnim ishodima, ponajprije sa
zdravstvenim i ponasSajnim problemima, te loSijim Skolskim uspjehom i ishodima
obrazovanja (npr. Ackerman i sur., 2007.; Spencer i sur., 2013.; Anderson i sur.,
2014.; Evans i Cassells, 2014.; Hair i sur., 2015.; Neckerman i sur., 2016.).

= Vedirizik za ostanak u dugotrajnom siromastvu i u odrasloj dobi (npr. Ludwig i
Mayer, 2006.; Walker i sur., 2007.; Moisio i sur., 2015.).

= Socijalne nejednakosti se oCituju na prijelazu iz obveznog u srednje obrazovanje, a
najveéa nejednakost se opaza u pristupu i zavrSavanju visokog obrazovanja (npr.
Shavit, 2007.; Marginson, 2016.).

= Stupanj obrazovanja je kljucan Cinitelj koji podupire laku tranziciju na trziste rada
— Nize obrazovno postignuce povezuje se s manjim Sansama za trajno zaposlenje
mladih te s loSijim uspjehom na radnom mjestu u odrasloj dobi

= Tranzicije iz obrazovanja na trziste rada su dozivjele niz promjena u svim europskim
zemljama — obiljezene su nizom poteskoca i nesigurnosti
= (Ne) uspjeh u ovoj tranziciji je klju¢ni ¢cimbenik u prevenciji socijalne
iskljuenosti.

= U Hrvatskoj -> Nedostatak empirijskih spoznaja na speC|f|cn|m skupinama djece i
mladih osoba (Matkovi¢, 2011., Ajdukovi¢ i sur., 2015., Suéur i sur., 2015.)



Svrha istrazivanja

= Svrha
— Produbiti spoznaje o Ciniteljima znacajnim za
uspjesnost prelaska mladih iz obrazovanja na trziste
rada te za izlazak iz siromastva.
" |strazivacka pitanja
1. Koliko je odrastanje u siromastvu determiniralo
obrazovna postignuca i polozaj na trzistu rada mladih
osoba?
2. Koje su zivotne okolnosti povezane s izlaskom
odnosno ostankom u siromastvu mladih osoba?



Uzorkovanje (I)

= Ciljana populacija istrazivanja su mladi u dobi od 19 do 28 godina sa
zavrSenom osnovnom Skolom Cije obitelji su tijekom njihova
srednjoskolska obrazovanja (14-18) najmanje tri godine bili primatelji
pomodi za uzdrzavanje.

= Uzorak: Troetapni klaster uzorak

I. Centar za socijalnu skrb (n=40) —» 26

Metoda odabira uz vjerojatnosti proporcionalne veli€ini jedinice
analize: Lahiri metoda (Abdulla, Hossain i Rahman, 2014)

Il. Obitelji koje su primale pomo¢ za uzdrzavanje najmanje
tri godine u razdoblju od 2000 do 2014 godine (n=30)

Metoda odabira uz vjerojatnosti proporcionalne velicini
jedinice analize: Lahiri metoda




Prikupljanje podataka

Analiza dokumentacije
centara za socijalnu skrb

Anketno istrazivanje
(Kombinacija modaliteta:
metoda licem u lice i web

anketa)

Komparativna skupina
mladih osoba koje nisu
odrasle u siromastvu



Mjerni instrumenti ()

l. Analiza dokumentacije centara socijalne skrbi

PROVJERNA LISTA 1. PROVJERNA LISTA 1.

Vremenska tocka 1. — Razdoblje | | Vremenska tocka 2. — Razdoblje

srednje Skole (14-18) 2015./2016.

1. Obiljezja mlade osobe 1. Obiljezja mlade osobe

. Obiljesja obitelji 2. Obiljezja partnera/ice
o ) mlade osobe

3. Obiljezja skrbnika 3. Obiljezja biologkih
(roditelja) roditelja

4. Participacija mlade osobe | | 4. Obiljezja djece mlade
u sustavu socijalne skrbi osobe
tijekom 2016. 5. Obiljezja sadasnje obitel;ji




Mjerni instrumenti (ll)

Il. Anketno istrazivanje (eng. Mixed-mode survey) —
Anketni upitnik

. Op¢éi podaci o mladoj osobi
. Osnovna skola

. Srednja skola

. Okolnosti odrastanja

. Odnos s roditeljima za vrijeme odrastanja
. Visoko obrazovanje

. Karijera

. Obiljezja posla

. Nezaposlenost

10. Sadasnja zivotna situacija
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Odaziv na anketno istrazivanje

Planirani broj Brojmladih  Odazivprema Brojmladih Stoba Broj mladih koji su Stopa Broj Stopa odaziva
Kod CZSS mladih u koji su pristali  pristancima  koji su odbili odbi'anRa (%) bili nedostupni za nedostupnih  ispunjenih P (%)

uzorku sudjelovati (%) sudjelovati Janja {6 kontakt (%) anketa ’
101 12 6 50,0% 1 8,3% 5 41,7% 4 33,3%
106 63 14 22,2% 16 25,4% 33 52,4% 12 19,0%
108 24 12 50,0% 6 25,0% 6 25,0% 6 25,0%
304 47 0 0,0% 14 29,8% 33 70,2% 0 0,0%
305 31 13 41,9% 7 22,6% 11 35,5% 7 22,6%
402 5 2 40,0% 1 20,0% 2 40,0% 2 40,0%
405 51 27 52,9% 9 17,6% 15 29,4% 22 43,1%
501* 77 11 14,3% 6 7,8% 9 11,7% 3 3,9%
703 75 9 12,0% 28 37,3% 34 45,3% 3 4,0%
704 68 19 27,9% 30 44,1% 14 20,6% 10 14,7%
804 8 3 37,5% 25,0% 3 37,5% 2 25,0%
1001 97 52 53,6% 1,0% 44 45,4% 11 11,3%
1003 42 5 11,9% 14,3% 26 61,9% 1 2,4%
1102 59 26 44,1% 12 20,3% 21 35,6% 13 22,0%
1301 48 9 18,8% 7 14,6% 32 66,7% 2 4,2%
1401 41 8 19,5% 8 19,5% 25 61,0% 1 2,4%
1403 50 12 24,0% 13 26,0% 25 50,0% 2 4,0%
1404 39 15,4% 20 51,3% 13 33,3% 5 12,8%
1405 34 3 8,8% 14 41,2% 17 50,0% 1 2,9%
1501 49 24 49,0% 7 14,3% 10 20,4% 1 2,0%
1502 68 6 8,8% 14 20,6% 47 69,1% 0 0,0%
1707 59 56 94,9% 1,7% 2 3,4% 4 6,8%
2001 42 15 35,7% 4,8% 25 59,5% 15 35,7%
2105 57 26 45,6% 8 14,0% 12 21,1% 12 21,1%
2109 70 6 8,6% 28 40,0% 36 51,4% 3 4,3%
2110 75 35 46,7% 12 16,0% 28 37,3% 22 29,3%

1291 405 31,4% 273 21,1% 528 40,9% 164 12,7%

*Napomena: Podaci o odazivu za ovaj centar za socijalnu skrb nisu cjeloviti zbog nepotpunog okvira uzorkovanja.



= Zbog niskog odaziva, uzorak za anketno
istrazivanje je nadopunjen sa 29 sudionika koji
su prigodno uzorkovani iz centara za socijalnu
skrb s odazivom nizim od 50%, a u kojima je
preostalo 5 ili vise potencijalnih sudionika u
okviru uzorkovanja



= Analiza dokumentacije
= N=1197, 50,5% zZena, 23,6 godina (18-32)
= 11,5% pripadnici nacionalne manjine, najvise
pripadnika romske nacionalne manjine(za 24% nema
podatka)

= Primatelji pomoci 10,5 godina (85,6% prima socijalnu
pomoc¢ dulje od 5 godina)

= Anketno istrazivanje

= N =193, 66,3% zena, 23,8 godina (20-30)
= Komparativna skupina

= N =164, 59,1% zena, 24,03 godina (18-30)



Obrazovanje

100%
90% B Mladi odrasli u siromastvu
80% Komparativna skupina 75,0%
70% 63,5%
60%
% %
50%
40% *x
30% 24,4% 24,3%
% %
20% 12,2%
10%
0,6%
0%
oS SS Student/VSS

Slika 1. Obrazovna struktura uzorka mladih odraslih u siromastvu iz anketnog
istrazivanja i njihove komparativne skupine; ** p <,01



= Buduci da se uzorak mladih odraslih u siromastvu
iz anketnog istrazivanja nije razlikovao od
komparativne skupine ni po spolu (x*(1) = 2,08, p
>,05) ni po dobi (t(309) =-0,78, p >,05), zakljucili
smo kako je opravdano usporedivati ove dvije
skupine

= |ako je razlika izmedu skupina bila znacajna s
obzirom na trecu vaznu sociodemografsku
karakteristiku — obrazovanije (slika 1; x%(2) =
93,95, p<,01, V=,516) to je nesto sto je bilo
ocekivano s obzirom na specificnost istrazivane
populacije




= Napomena

= Dok uzorak na kojem je vrsena analiza dokumentacije
predstavlja reprezentativan uzorak mladih odraslih u
siromastvu, uzorak anketnog istrazivanja zbog relativno
niskog odaziva sudionika nije reprezentativan te e stoga
fokus pri interpretaciji rezultata biti na usporedbi ovog
uzorka s komparativhom skupinom.

= No iako usporedbe uzorka mladih odraslih u siromastvu s
komparativhom skupinom jesu indikativne za razlike
mladih odraslih u siromastvu i onih koji nisu odrasli u
siromastvu, deskriptivni pokazatelji dobiveni na ovom
uzorku (postotci, aritmeticke sredine) se zbog pristranosti
uzoraka nikako ne bi smjeli generalizirati na populaciju
mladih odraslih siromastvu.



ODRASTANIE



Odrastanje — analiza dokumentacije

/dravstvene teskoce

36,9% nema
podatka

m Ne Da

Slika 2. Prisutnost zdravstvenih teskoda za vrijeme odrastanja mladih odraslih u
siromastvu na temelju analize dokumentacije



Odrastanje — analiza dokumentacije

Rizicno ponasanje

42,3% nema
podatka

m Ne Da

Slika 3. Iskazivanje riziCnog ponasanja za vrijeme odrastanja mladih odraslih u
siromastvu na temelju analize dokumentacije



Odrastanje — analiza dokumentacije

» Podaci dobiveni analizom dokumentacije pokazali su kako je
za vrijeme odrastanja
— 15,9% mladih odraslih u siromastvu imalo odredene
zdravstvene teskoce (slika 2), od ¢ega su to najcesce bila

intelektualna ostec¢enja i poremecaji u ponasanju (ponasanja
koja ometaju funkcioniranje djeteta)

— 14% mladih iskazalo odredena rizicha ponasanja (slika 3), od
cega najcesce vrsenje kaznenih djela te meduvrsnjacko nasilje
= Medutim, vazno je napomenuti da za velik dio uzorka u
dokumentaciji centara za socijalnu skrb nije bilo jasno
navedeno jesu li mlade osobe imale zdravstvenih teskoca
(36,9%) i jesu li iskazivale rizicna ponasanja (42,3%)



Odrastanje — analiza dokumentacije

Broj clanova kucanstva

o
50% 48,6%

40%

30%

21,6%
20% 16,5%
9,8%
0% .
2 3 i} 5 6iviSe
Broj djece u obitelji
60% 50,5%
50%
40%
30% 23,2%
18,1%
20%
mE B
10%
0% ]
1 2 3 4ivise

Slika 4. Broj ¢lanova kucanstva i djece u obitelji za vrijeme odrastanja mladih odraslih u
siromastvu na temelju analize dokumentacije



Odrastanje — analiza dokumentacije

Prikladnost stambenog prostora za

stanovanje 20,1% nema
podatka

m Neprikladan

Prikladan

Slika 5. Prikladnost za stanovanje stambenog prostora u kojem su mladi odrasli u
siromastvu odrastali, na temelju analize dokumentacije



Odrastanje — analiza dokumentacije

= Analiza dokumentacije je pokazala kako je skoro
polovica (48,6%) mladih osoba odraslih u siromastvu
odrastalo u kucanstvima sa Sest ili vise clanova te kako
je polovica (50,5%) odrastala u obiteljima s cetvero ili
vise djece (slika 4)

= Cetvrtina (26,4%) ovih mladih osoba odraslo je u
stambenim prostorima koje su socijalni radnici
procijenili neprikladnima za stanovanje (bez struje,
sanitarnog cvora i sl.; slika 5). No ovdje takoder treba
napomenuti da za 20,1% uzorka u dokumentaciji nije
zabiljezen podatak o prikladnosti uvjeta stanovanja.



Odrastanje — anketno istrazivanje

Broj osoba s kojima su dijelili sobu

70%
60% 54.7% B Mladi odrasli u siromastvu
50% 45,1% Komparativna skupina
40%
32,7%
30% 26,9%
%k %k
20% 15,4%
%k %k
10% 6,9% 7,1% 5,0% 5,5%
- R
0%
0 1 2 3 4 i viSe

Slika 6. Usporedba broja osoba s kojima su mladi odrasli u siromastvu i mladi iz
komparativne skupine dijelili sobu, na temelju anketnog istrazivanja; ** p <,01



Odrastanje — anketno istrazivanje

Tablica 1. Usporedba domova u kojima su odrastali mladi odrasli u
siromastvu i mladi iz komparativne skupine s obzirom na njihovu
primjerenost za ucenje, na temelju anketnog istrazivanja (1=
potpuno neprimjeren, 4= potpuno primjeren)

Miladi odrasli u Komparativna

siromastvu skupina
M (SD) 3,05 (0,89) 3,56 (0,67)

%k %k

**p<,01



Odrastanje — anketno istrazivanje

100% 96,3%
B Mladi odrasli u siromastvu 90,0%
90%
80% Komparativna skupina ok
70,3% * %
0% 68,8% 66,3% |
61,9%
o,
60% 56,2%
. 48,9% * %
50% ok 43,8%
20% 38,9%
’ 31,9% 30,8%

30% 23 8%
20% 11, 9%
10%

0%

Strucne Klasicna Knjige na  Umjetnicka Klasi¢na/jazz Racunalo Internet
knjige literatura stranom djela glazba
jeziku

Slika 7. Posjedovanje kulturnih dobara za vrijeme odrastanja mladih odraslih u siromastvu i
mladih iz komparativne skupine, na temelju anketnog istraZzivanja; ** p <,01



Odrastanje — anketno istrazivanje

= Nalazi anketnog istrazivanja vezano za uvjete odrastanja mladih odraslih u
siromastvu pokazali su sljedece:

Mladi odrasli u siromastvu u vecoj su mjeri dijelili sobu s nekim tijekom odrastanja
i to s vise osoba u odnosu na komparativnu skupinu (slika 6; x(4) = 14,72, p < ,01,
I/ =,21). Ovo je posebno istaknuto kod onih koji su dijelili sobu s veéim brojem
osoba, gdje skoro nitko u komparativnoj skupini (0,6%) nije dijelio sobu s 4 ili vise
osoba dok je to bio slucaj za 5,5% uzorka mladih odraslih u siromastvu.

Mladi odrasli u siromastvu su dom u kojem su odrastali procijenili manje
primjerenim za ucenje u odnosu na komparativnu skupinu (tablica 1; t (341) = -
5,88, p<,01,d=0,65)

Mladi odrasli u siromastvu u manjoj su mjeri od komparativne skupine za vrijeme
odrastanja u ku¢anstvu posjedovali razli¢ita kulturna dobra (slika 7), ukljucujuci
stru¢ne knjige (x?(1) = 30,63, p <,01, V =,29), knjige klasi¢ne literature (x?(1) =
40,59, p <,01, V =,34), knjige na stranom jeziku (x*(1) = 11,59, p <,01, V =,18),
umjetnicka djela (slike, skulpture; x*(1) = 8,39, p <,01, V =,16) i nosace zvuka jazz ili
klasi¢ne glazbe (x?(1) = 11,25, p <,01, V=,18)

Takoder, dok su skoro svi sudionici komparativne skupine posjedovali racunalo
(96,3%) i imali pristup Internetu (90%) za vrijeme odrastanja, to vrijedi za nesto vise
od dvije tredine mladih odraslih u siromastvu sto se tice posjedovanja racunala
(70,3%; (x3(1) = 39,79, p <,01, V =,34) odnosno nesto vise od polovice sto se tice
pristupa Internetu (56,2%; (x*(1) = 48,45, p <,01, V =,38)



SKRBNICI



Skrbnici — analiza dokumentacije

Broj skrbnika

100%
90%
79,4%

80%
70%
60%
50%
40%

30%

20,5%

20%

10%

0%
1 2
Slika 8. Broj skrbnika koje su mladi odrasli u siromastvu imali za vrijeme odrastanja, na
temelju analize dokumentacije



Skrbnici — analiza dokumentacije

Obrazovanje skrbnika

70%

60%

53,6%
50%
40%
30% 24,3%
20,9%
20%
10%
2%
0%
Nezavriena OS oS Visa gkola il
fakultet

Slika 9. Obrazovna struktura skrbnika mladih odraslih u siromastvu za vrijeme njihova
odrastanja, na temelju analize dokumentacije



Skrbnici — analiza dokumentacije

Zdravstvene teskoce skrbnika

28,2% nema
podatka

m Ne

Da

Slika 10. Prisutnost zdravstvenih teskoca skrbnika mladih odraslih
u siromastvu za vrijeme njihova odrastanja na temelju analize
dokumentacije



Skrbnici — analiza dokumentacije

Zdravstvene teskoce skrbnika
28,2% nema

m Ne

Rizicno ponasanje skrbnika

Da 32,4% nema

podatka

m Ne

Da

Slika 11. Iskazivanje rizicnog ponasanja skrbnika mladih odraslih u
siromastvu za vrijeme njihova odrastanja na temelju analize
dokumentacije



Skrbnici — analiza dokumentacije

= Analiza dokumentacije vezano uz obiljezja skrbnika mladih odraslih u
siromastvu pokazala je da:

= je vedina mladih osoba imala dva skrbnika za vrijeme odrastanja (79,4%;
slika 8) Sto je otprilike jednako postotku obitelji s dva skrbnika u odnosu na
sve tipove obitelji (76%) prema popisu stanovnistva Republike Hrvatske iz
2011. godine (DZS, 2011.)

= se obrazovanje skrbnika pokazalo izrazito niskim, pri cemu je vise od
polovice skrbnika (53,6%) imalo zavrSenu samo osnovnu Skolu, 20,9% nije
imalo zavrSeno nikakvo obrazovanje, a samo 1,2% je bilo visokoobrazovano
(slika 9)

= je skoro trecina (29%) skrbnika mladih odraslih u siromastvu imala
zdravstvene teskoce (slika 10) i skoro €etvrtina (24,3%) iskazivala rizicno
ponasanje tijekom odrastanja mlade osobe (slika 11). Sto se tice
zdravstvenih teskoca, to su u najvecoj mjeri bile teske ili kroni¢ne tjelesne
bolesti i psihicke bolesti, a Sto se ticCe rizicnog ponasanja to je najcesce bila
zlouporaba alkohola i nasilnicko ponasanje u obitelji. Medutim, i ovdje
treba napomenuti da za 28,2% skrbnika nije bilo moguce jasno utvrditi
zdravstveni status i za 32,4% nije bilo mogucée jasno utvrditi jesu li se
upustali u rizi€na ponasanja.



Skrbnici — anketno istrazivanje

Sudjelovanje u kulturnim aktivhostima

5
B Mladi odrasli u siromastvu
4 " Komparativna skupina
2,93
3 2,63 *
** 2,16
, 1,92 1,87
1 L
Citanje knjiga Pohadanje muzeja/galerija  Pohadanje kulturnih
priredaba

Slika 12. Usporedba ucestalosti sudjelovanja u kulturnim aktivnostima skrbnika mladih za
vrijeme njihova odrastanja, na temelju anketnog istrazivanja (1= nikada, 5= Cesto) ;
**p<,01, ** p<,05



Skrbnici — anketno istrazivanje

Razgovori sa skrbnicima

3 B Mladi odrasli u siromastvu
A Komparativna skupina
3,43 3,43 319
%k
’ 3,04

. 276 2,92

2

1

O temama iz Skole O politickim/drustvenim O kulturnim temama

temama

Slika 13. Usporedba ucestalosti razgovora mladih sa skrbnicima o razliitim temama za
vrijeme odrastanja, na temelju anketnog istrazivanja (1= nikada, 5= Cesto) ; ** p <,01



Skrbnici — anketno istrazivanje

= Rezultati koji se odnose na kulturni kapital skrbnika (kulturne
kompetencije i vjestine koje obrazovni sustav cijeni i nagraduje) su
pokazali da:

= Su skrbnici mladih odraslih u siromastvu za vrijeme njihova
odrastanja u manjoj mjeri sudjelovali u kulturnim aktivnostima u
odnosu na skrbnike komparativne skupine (slika 12), Sto ukljucuje
rjede Citanje knjiga (t(337) =-2,13, p <,05, d = 0,24), rjede
pohadanje muzeja/umjetnickih galerija (t(333) =-3,89, p<,01, d =
0,44) i rjede pohadanje kulturnih priredaba (kazaliSne predstave,
opera, balet...; t(337) =-2,5, p <,05, d =0,28)

= Sto se ti¢e prijenosa kulturnog kapitala kroz razgovore s djecom,
ovdje se znacajnom pokazala jedino razlika u razgovorima o
aktualnim politickim i drustvenim temama — skrbnici mladih
odraslih u siromastvu su sa svojom djecom rjede razgovarali o ovim
temama nego skrbnici mladih iz komparativne skupine (slika 13;
t(338) =-3,23, p<,01, d=0,36)



OBRAZOVANIJE



Osnovna skola— anketno istrazivanje
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Slika 14. Usporedba prosjeka ocjena u osnovnoj Skoli mladih odraslih u siromastvu i mladih
iz komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja; ** p <,01



Osnovna skola — anketno istrazivanje
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Slika 15. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne
skupine koji su ponavljali razred u osnovnoj skoli, na temelju anketnog
istrazivanja ; ** p <,01



OS — anketno istrazivanje
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Slika 16. Disciplinske mjere mladih odraslih u siromastvu i mladih iz
komparativne skupine u osnovnoj skoli, na temelju anketnog istrazivanja;
**p<,01




Osnovna skola — anketno istrazivanje

= Anketno istrazivanje pokazalo je da su u osnovnoj skoli:

= Mladi odrasli u siromastvu imali losiji prosjek ocjena od mladih iz
komparativne skupine (slika 14; t(351) =-8,53, p <,01, d =0,92)

= Veci postotak mladih odraslih u siromastvu je ponavljao razred u
(x3(1) = 13,44, p <,01, V =,19) u odnosu na komparativnu skupinu
(slika 15)

= Vecem postotku mladih odraslih u siromastvu je najteza disciplinska

mjera koju su dobili bila pismena opomena/ukor (slika 16; x%(2) =
15,68 p<,01,V =,21)



Srednja skola— anketno istrazivanje
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Slika 17. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine koji
su upisali srednju Skolu, na temelju anketnog istrazivanja ; *p <,05



Srednja skola— analiza dokumentacije

Upis SS
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Slika 18. Postotak mladih odraslih u siromastvu koji su upisali srednju Skolu, na
temelju analize dokumentacije



Srednja skola— anketno istrazivanje
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70% . . . v
B Mladi odrasli u siromastvu
60% . .
Komparativna skupina
50% 46,2% 43.4% 47,8%
40,9%
40%
%k %k
30% % %
20%
12,9%
(o)

N = .

0%

3-godisnja strukovna 4-godisnja strukovna Gimnazija

Slika 19. Vrsta srednje Skole koju su upisali mladi odrasli u siromastvu i mladi iz
komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja ; *p <,05



Srednja skola— analiza dokumentacije
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Slika 20. Vrsta srednje Skole koju su upisali mladi odrasli u siromastvu, na temelju
analize dokumentacije




Srednja skola

= Nalazi dobiveni s obje metode istrazivanja vezano uz upis srednje
skole pokazali su da:

= Velika vecina mladih odraslih u siromastvu upise srednju skolu (86,5%
prema analizi dokumentacije; slika 18). Ipak, anketno istrazivanje je
pokazalo kako u odnosu na komparativnu skupinu nesto manje mladih
odraslih u siromastvu upisuje srednju skolu (slika 17; (1) = 6,16, p <,05,
IV =,13), Sto je u skladu s nalazom prijasnjih istrazivanja prema kojima se
socijalne nejednakosti oCituju vec na prijelazu iz obveznog u srednje
obrazovanje (npr. Rouse i Barrow, 2006.; Duncan i Murnane, 2011.).

= Vece razlike pojavljuju se po pitanju vrste skole koje mladi odrasli u
siromastvu upisuju. Podaci iz analize dokumentacije pokazuju da velika
vecina (90,1%) upisuje strukovne skole (slika 20). Anketno istrazivanje
pokazuje kako se skupina mladih odraslih u siromastvu od komparativne
skupine razlikuje po postotku onih koji upisuju trogodisnju strukovnu
Skolu odnosno gimnaziju (slika 19; x(2) = 74,86, p < ,01, V = ,48) pa tako
46,2% mladih odraslih u siromastvu upisuje trogodisnju skolu, a samo
12,9% gimnaziju, dok je trend obratan kod komparativne skupine (8,8%
trogodisnju, a 47,8% gimnaziju)



Srednja skola — anketno istrazivanje
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Slika 21. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne
skupine koji su ponavljali razred u srednjoj Skoli, na temelju anketnog
istrazivanja; **p <,01



Srednja skola — anketno istrazivanje
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Slika 22. Disciplinske mjere mladih odraslih u siromastvu i mladih iz
komparativne skupine u srednjoj sSkoli, na temelju anketnog istrazivanja




Srednja skola — anketno istrazivanje

Tablica 2. Usporedba mladih odraslih u siromastvu i mladih iz
komparativne skupine s obzirom na ucestalost neopravdanog
izostajanja iz srednje Skole, na temelju anketnog istrazivanja (1=
nikada, 5= izrazito ¢esto)

Mladi odrasli u Komparativna

siromastvu skupina

M (SD) 2,27 (1,30) 2,10 (1,16)




Srednja skola — anketno istrazivanje
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Slika 23. Pohadanje izvanskolskih aktivnosti u srednjoj Skoli mladih odraslih u siromastvu i
mladih iz komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja ; **p <,01



Srednja skola — anketno istrazivanje
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Slika 24. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine koji su
zavrsili srednju Skolu, na temelju anketnog istrazivanja ; **p <,01



Srednja skola — anketno istrazivanje
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Slika 25. Usporedba prosjeka ocjena u srednjoj Skoli mladih odraslih u siromastvu i mladih iz
komparativne skupine koji su zavrsili srednju Skolu, na temelju anketnog istrazivanja;
* ok

p<,01



Srednja skola — anketno istrazivanje

= Nalazi anketnog istrazivanja vezano uz ponasanje i uspjeh u
srednjoj skoli pokazuju da:
= Mladi odrasli u siromastvu kao i u osnovnoj Skoli u ve¢oj mjeri ponavljaju razred u
odnosu na komparativnu skupinu (slika 21; x?(1) = 8,37, p <,01, V =,16). Medutim,
razlike u disciplinskim mjerama vise nema (slika 22; x?(2) = 2,13, p >,05, VV =,08).
Takoder, dvije skupine se nisu razlikovale po ucestalosti neopravdanog izostajanja
s nastave (tablica 2, t(333) = 1,27, p >,05)

= Sto se ti¢e pohadanja izvangkolskih aktivnosti u srednjoj $koli, dok ukupno gledano
nema razlike izmedu mladih odraslih u siromastvu i komparativne skupine (x?(1) =
3,59, p >,05, V =,10), manji postotak mladih odraslih u siromastvu pohadao je
kulturno-umjetnicke izvanskolske aktivnosti (x*(1) = 8,34, p<,01, V =,16) i
intelektualne aktivnosti (Skola stranih jezika, debatni klub i sl.; (x*(1) = 10,91, p <
,01, V =,18) dok razlike medu skupinama jedino nije bilo po pohadanju sportskih
aktivnosti (x?(1) = 0,18, p > ,05, VV =,02; slika 23)

= | konacno, mladi odrasli u siromastvu u manjoj mjeri zavrsavaju srednju skolu u
odnosu na komparativnu skupinu (slika 24; x?(1) = 11,2, p <,01, V =,18), a oni koji je
zavrse imaju nizi prosjek ocjena u odnosu na komparativnu skupinu (slika 25; t(312)
=-3,55, p<,01,d=0,41)



Studij — anketno istrazivanje
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Slika 26. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine koji
su upisali studij, na temelju anketnog istrazivanja ; **p <,01



Studij — anketno istrazivanje
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Slika 27. Postotak mladih koji je upisao studij koji je zelio od mladih odraslih u

siromastvu (N =53) i mladih iz komparativne skupine (N = 129) koji su upisali studij, na
temelju anketnog istrazivanja ; *p <,05
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Studij — anketno istrazivanje
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Slika 28. Vrsta studija koji su upisali mladi odrasli u siromastvu (N =53) i mladi iz
komparativne skupine (N = 129) koji su upisali studij, na temelju anketnog istrazivanja



Studij — anketno istrazivanje
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Slika 29. Postotak mladih odraslih u siromastvu (N =53) i mladih iz komparativne skupine (N
= 129) koji su upisali studij i koji su osvojili nagradu za vrijeme studiranja, na temelju
anketnog istrazivanja



Studij — anketno istrazivanje
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Slika 30. Postotak mladih odraslih u siromastvu (N =53) i mladih iz komparativne skupine (N
= 129) koji su upisali i prekinuli studij, na temelju anketnog istrazivanja; *p <,05



Studij — anketno istrazivanje
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Slika 31. Usporedba prosjeka ocjena na studiju mladih odraslih u siromastvu (N = 36) i mladih
iz komparativne skupine (N = 113) koji jos studiraju ili su zavrsili studij, na temelju anketnog
istrazivanja



Studij — anketno istrazivanje

= Nalazi dobiveni anketnim istrazivanjem vezano uz upis studija pokazali
su da:

= Znatno manje mladih odraslih u siromastvu upisuje studij u odnosu na komparativnu
skupinu (slika 26; x?(1) = 75,01, p < ,01, V = ,49), sto je u skladu s prijasnjim nalazima
prema kojima se najveca socijalna nejednakost opaza u pristupu visokom obrazovanju i
zavrsavanju visokog obrazovanja (npr. Duru-Bellat i sur., 2008.; Chowdry i sur., 2013.;
Triventi, 2013.). Od onih koji upisu studij, manje ih upisuje onaj studij koji su zeljeli
upisati (slika 27; x*(1) = 4,33, p<,05, V =,16)

= Dvije skupine se ne razlikuju po vrsti studija koji upisuju, tj. podjednak postotak mladih

odraslih u siromastvu i komparativne skupine upisuje sveuciliSni odnosno strucni studij
(slika 28; x*(1) = 1,4, p >,05, V =,09)

= Nalazi koji se ticu uspjeha na studiju pokazali su da:
= Se mladi odrasli u siromastvu ne razlikuju od komparativne skupine po broju nagrada za

uspjeh ili strucni/znanstveni rad koje su osvojili za vrijeme studija (slika 29; x?(1) = 0,55,
p>,05,V =,06)

= Veci postotak mladih odraslih u siromastvu u odnosu na komparativnu skupinu prekida
studij (slika 30; x?(1) = 6,72, p<,01, V =,19)

razlikuju po prosjeku ocjena na studiju od mladih iz komparativne skupine (slika 31;
t(147)=-1,11, p >,05, d =0,22)



KARUERA



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 32. Postotak mladih koji su barem jednom u zZivotu bili zaposleni, njihovo prosje¢no
radno iskustvo u godinama i prosjecni broj razli¢itih organizacija u kojima su radili, na
temelju anketnog istrazivanja



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 33. Sektori u kojima rade ili su radili mladi koji su barem jednom u
zZivotu bili zaposleni, na temelju anketnog istrazivanja; **p <,01




Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 34. Vlasnicka struktura organizacija u kojima rade ili su radili

mladi koji su barem jednom u zivotu bili zaposleni, na temelju
anketnog istrazivanja; **p <,01



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 35. Tip radnog ugovora pod kojima rade ili su radili mladi koji su barem jednom u Zivotu
bili zaposleni, na temelju anketnog istrazivanja; **p <,01



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 36. Stupanj obrazovanja koji je (bio) prikladan za poslove koje rade ili su radili mladi koji
su barem jednom u Zivotu bili zaposleni, na temelju anketnog istrazivanja; **p <,01



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 37. Mjesecna primanja mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine
koji su barem jednom u zivotu bili zaposleni, na temelju anketnog istrazivanja



Karijera — anketno istrazivanje

Tablica 3. Zadovoljstvo poslom mladih odraslih u siromastvu i
mladih iz komparativne skupine koji su barem jednom u zivotu bili
zaposleni, na temelju anketnog istrazivanja (1= vrlo
nezadovoljan/a, 5= vrlo zadovoljan/a)

Mladi odrasli u Komparativna

siromastvu skupina

M (SD) 3,64 (1,10) 3,86 (0,78)




Karijera — anketno istrazivanje

Nalazi dobiveni anketnim istrazivanjem vezano uz radno iskustvo pokazali su da mladi odrasli
u siromastvu imaju podjednako radnog iskustva (slika 32) kao i mladi iz komparativne
skupine:
= Onisu u podjednakoj mjeri kao i mladi iz komparativne skupine imali posao barem jednom u
zivotu (x%(1) = 0,15, p >,05, V =,02)
= Podjednako dugo su radili kao i mladi iz komparativne skupine (t(260) = 0,44, p > ,05)
= Radili su u podjednakom broju razliitih organizacija kao i mladi iz komparativne skupine (t(257) =
-1,49, p > ,05)
Sto se tice obiljeZja poslova na kojima se mladi odrasli u siromastvu zaposljavaju:
= Oni su uveéoj mjeri u poljoprivrednom (primarnom) sektoru, a u manjoj mjeri u podrucju uprave,
znanosti, skolstva, zdravstva, obrane, kulture (kvartarni sektor; x?(4) = 15,43, p <,01, V =,25; slika

33) u odnosu na komparativnu skupinu. Takoder, to su u vecoj mjeri poslovi u organizacijama u
privatnom vlasnistvu (slika 34; x%(2) = 6,29, p <,05, V =,16)

= Oni uvecoj mjeri rade pod ugovorima na odredeno vrijeme ili bez radnog ugovora (slika 35; x?(5)
=39,51,p<,01,V =,39)

= U vecoj mjeri u odnosu na komparativnu skupinu procjenjuju da za njihove poslove nije potrebno
formalno obrazovanje, a u manjoj mjeri da je potrebno visoko obrazovanje (slika 36; x?(5) =
28,14, p<,01,V =,33)

= Sdruge strane, poslovi mladih odraslih u siromastvu se ne razlikuju znacajno po visini place (slika
37; x*(4) = 8,78, p > ,05, V =,19), iako trend rezultata ukazuje na to da nesto vise mladih odraslih u

siromastvu radi/radilo je poslove s placom ispod 2500 kn mjesecno, a nesto manje ih radi/radilo je
poslove s pla¢éom iznad 5000 kn u odnosu na komparativnu skupinu

= Takoder, mladi odrasli u siromastvu se od komparativne skupine ne razlikuju ni u procjeni
zadovoljstva poslom koji rade/su radili (tablica 3; t(257) = 19,26, p > ,05)



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 38. Postotak mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine koji su
trenutno nezaposleni, na temelju anketnog istrazivanja ; ** p <,01



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 39. Postotak nezaposlenih mladih koji su u periodu nezaposlenosti dobili barem jednu
ponudu za posao i prosjecni intenzitet trazenja posla u ove dvije skupine (1= nisam ga trazio,
5= svakodnevno), na temelju anketnog istrazivanja; ** p <,01



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 40. 1zvori uzdrzavanja mladih odraslih u siromastvu i mladih iz komparativne skupine za
vrijeme nezaposlenosti, na temelju anketnog istrazivanja; ** p <,01, *p <,05



Karijera — anketno istrazivanje
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Slika 41. ProsjeCna percipirana zaposljivost i percipirani karijerni uspjeh mladih odraslih u
siromastvu i mladih iz komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja



Karijera — anketno istrazivanje

= Nalazi vezano uz stopu nezaposlenosti i naCine nosenja s njome pokazali
su da:

= Je veli postotak mladih odraslih u siromastvu u odnosu na komparativnu
skupinu trenutno nezaposlen (slika 38; (1) = 11,98, p <,01, V =,21)
= Medu trenutno nezaposlenima, jednak postotak mladih odraslih u
siromastvu i mladih komparativne skupine je za vrijeme nezaposlenosti
primio (i odbio) barem jednu poslovnu ponudu (slika 39; x*(1) =0, p > ,05).
Medutim, mladi odrasli u siromastvu su se pokazali aktivnijima u trazenju
posla, tj. Cesce su se javljali na natjeCaje za posao, odlazili na selekcijske
intervjue, itd. (slika 39; t(176) = 3,96, p <,01, d = 0,62).
= Mlade odrasle u siromastvu za vrijeme nezaposlenosti u ve¢oj mjeri
uzdrzavaju supruznici/partneri (x*(1) = 7,14, p < ,01, V =,20), a u manjoj
mjeri roditelji (x*(1) = 19,41, p <,01, V =,33) te se u manjoj mjeri
uzdrzavaju povremenim poslovima (x*(1) = 5,33, p<,05,V =,17) i
vlastitom ustedevinom (x%(1) = 5,04, p <,05, V =,17; slika 40)
= Zanimljivo je da se unatocC svim navedenim razlikama u obiljezjima
radnih karijera mladi odrasli u siromastvu nisu percipirali manje
zaposljivima (t(331) =-0,78, p >,05) niti su percipirali manji karijerni
uspjeh od komparativne skupine (t(316) =-0,8, p >,05; slika 41)



SADASNJA SITUACIIA




Sadasnja situacija — analiza dokumentacije

Primatelji pomoci  92,1% jos uvijek
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primarne obitel;i

/
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Slika 42. Postotak mladih odraslih u siromastvu koji i dalje primaju socijalnu pomo¢, na
temelju analize dokumentacije



Sadasnja situacija — analiza dokumentacije

Analiza dokumentacije pokazala je kako trecina (31,4%)
mladih odraslih u siromastvu i dalje, nakon 18. godine
zivota, prima socijalnu pomoc. Od onih koji i dalje primaju
pomoc, skoro svi (92,1%) primaju pomoc¢ kao clan obitelji u
kojoj su i odrasli (slika 42)

Mladi koji i dalje primaju pomoc¢ u odnosu na one koji vise
ne primaju pomoc su:

= U vecoj mjeri pripadnici nacionalnih manjina (11,7% vs 7,1%;
x?(1) = 6,43, p <,05, V =,08), pri cemu treba napomenuti kako
je ova razlika mala pa je njen prakti¢ni znacaj upitan

= QOdrasli u manjim podrucjima (t(1130)=3,6, p<,01,d=0,24) s
manjim udjelom visokoobrazovanih (M =7,6% vs 8,5%; t(1130)
=3,8, p<,01, d =0,25), ve€¢im postotkom nezaposlenosti (M =
10,4% vs 8,7%; t(1130) =-6,71, p <,01, d = 0,44) i veCim
postotkom primatelja socijalne pomo¢i (M =5,9% vs 4,2%;
t(1130) =-5,26, p <,01, d =0,31)



Sadasnja situacija — anketno istrazivanje
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Slika 43. BrOJ ¢lanova kucanstava u kOjIma trenutno Zive mladi odrasli u siromastvu i mladi iz
komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja; * p <,05



Sadasnja situacija — anketno istrazivanje

Mjesecna primanja kucanstva
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Slika 44. Mjesecna primanja kuéanstava u kojima trenutno zive mladi odrasli u siromastvu i
mladi iz komparativne skupine, na temelju anketnog istrazivanja; ** p <,01



Sadasnja situacija — anketno istrazivanje
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Slika 45. Prosjecno zadovoljstvo Zivotom (1=izrazito nezadovoljan/a, 5= izrazito zadovoljan/a) i
samoprocjena zdravlja (1=poprilicno lose, 5= odlicno) mladih, na temelju anketnog istrazivanja



Sadasnja situacija — anketno istrazivanje

= Podaci iz anketnog istrazivanja pokazali su kako
mladi odrasli u siromastvu trenutno:

=« Zive u kuéanstvima s vise ¢lanova (slika 43; t(318) =
2,51, p<,05, d=0,28) i manjim mjesecnim
primanjima u odnosu na komparativnu skupinu (slika
44; y*(4) = 54,13, p<,01, V = ,45)

= |pak, oniiskazuju jednako zadovoljstvo zivotom
(t(348) =-1,2, p >,05) i procjenjuju se jednako
zdravima kao i mladi iz komparativne skupine (t(332) =
-0,59, p >,05; slika 45)



Ogranicenja

= Analiza dokumentacije
= Manji opseg podataka
= Nepotpunost dokumentacije

= Anketno istrazivanje

= Relativho malen i prigodan uzorak



= Mladi koji su odrasli u siromastvu deprivirani
su u prakticki svim podrucjima zivota sto
dovodi do losijih karijernih i obrazovnih
ishoda

= Nakon sto smo ovim istrazivanjem utvrdili
depriviranost ove skupine mladih, iduci koraci
u istrazivanju ove skupine bi trebali biti
usmjereni na to kako promijeniti sadasnju
nepovoljnu situaciju
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