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Izrazita politicka i kulturoloska obojenost pravnopovijesnih
predmeta kao dijela sustava pravnog obrazovanja uvijek snaino pre-
pletenog sa silnicama zbilje te zanimljivost takvih predmeta zbog
njihovih metodoloskih obiljeZja otkrivaju njih same u svjetlu atraktivhom
za istraZivacki pristup. U radu (uglavnom temeljenom na gradi) najprije
Jje prikazano nastajanje i ustrojstvo Pravnog fakulteta u Zagrebu 1776.
godine. Potom je rekonstruirana faktografska osnovica predmeta Opda
povijest | Povijest stalefa u razdoblju 1780-1812. Posebna je paZnja,
medutim, pridana rekonstrukciji programskih i metodoloskih obiljeZja
spomenutih predmeta (propisanih i prakticiranih) te nekih obilje¥ja
njima u to doba komplementarnih predmeta (Kolegij javnih novosti,
Statistika i Povijest ugarskog prava). Kao znanstveno [ kulturno
ishodisSte Opce povijesti i Povijesti staleZa (ali i Statistike) utvrden je
krug njemackih povjesnicara sa faristem na Sveulili$tu u Gottingenu. U
zakljucku su naglaSene metodoloske odrednice odnosa disciplina
povijesti i prava toga doba, a poglavito spomenutih predmeta. S obzirom
na elemente znanstvene, politicke, druftvene i kulturne kontekstu-
alizacije, zakljucci su usmjereni i na utvrdivanje znadaja previadavajuce
znanstvene, politicke i kulturne usmjerenosti tih predmeta za okruije u
kojem postoje.

1. UVGD

1.1. Problematiziranje prirode pravne obuke svojim znadenjem daleko prelazi
granice tek "introspektivne” ili "kontemplativne" okrenutosti pravnitkog staleZa sa-
mome sebi. Karakter pravne obuke povezan je s tipom i prirodom pravne racionalnosti
odgovarajuceg pravnog sustava, a posredno i sa svijeS¢o pravnih prakti¢ara kojima se
upravo kroz dominirajuci tip specijalistiCke cbuke prenose vrijednosni, (pravno)logicki
pa i politicki i kulturoloSki sklopovi koji ¢e utjecati na obavljanje njihove djelatnosti.
Time pravna obuka koja jeu svom razvoju usko isprepletena s raznovrsnim (idejnim,
politi€kim, druStvenim) silnicama koje proZimaju i cjelokupni razvoj povijesne zbilje
na svoj nacin boji i prirodu pravnog, a onda i politickog, drultvenog i cjelokupnog
kulturnog razvoja. Stoga, u "povratnom" smjeru, pojedina obiljeZja te obuke mogu po-
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sluziti kao pokazatelj odgovarajuéih odrednica cjelokupnog razvoja Cija sjeciSta u nekoj
mjeri odreduju i njegovu prirodu. Za kontinentalnoevropske pravie sustave to e po-
najprije znaditi upucenost na akademsko pravno obrazovanje s obzirom na to da je
znanstvena obrada prava tradicionalno "podelo” i "jezgra” ukupne pravne cbuke.

1.2. Slijedom iznesenog, akademsko pravno obrazovanje mozZe se javiti kao vaZan
i zanimljiv Ginilac koji posredno sudjeluje u odredivanju obiljeZja pojedinih pravnih i
pravno-politikih sustava ili sluZi (barem) kao njihov osobeni "juridicki" pokazatelj. U
tom smislu drZimo da su posebno zanimljivi povijesno(pravni) predmeti na odgo-
varajuéim institucijama akademskog pravnog obrazovanja. Premda se takvi predmeti ne
nalaze u Zariftu "djelatne” pravne i politicke sfere, oni svojom snazno politicki i
kulturolodki obiljeZenom prirodom igraju zamjetljiva ulogu u uspostavljanju nekih
opéih okvira i usmjerenja pravnog obrazovanja. Utoliko oni jasnije negoli pozitivnoScu
"ogoljeni” predmeti upuuju na cjelovita pravna, politiCka, kulturna pa i opce-
vrijednosna usmjerenja koja u odredenom vremenu prevladavaju u pojedinom pravno-
politi¢kom sustavu i njegovoj okolini. Ujedno se pojavljuju i kao posredni i djelomicni
pokazatelj obiljeZja preko kojih se nobliava "pravnicka svijest” nekog viemena i sre-
dine kao specifi¢na komponenta odredenog pravno-politickog sustava.

1.2.1. Osim kroz taj "spoznajnopraktiéni” pristup povijesno{pravni) predmeti
javljaju se kao zanimljivi i s aspekta metodoloSkog interesa. To ponajprije s ozbirom na
“interdisciplinarnost” koja je u njima per definitionem prisutna, a zbog koje na izvjestan
nadin ostaju tefko odredivom cjelinom za koju se u praksi pouzdano i ne zna pripada li
u suvremenom razdoblju jasno razdvojenom korpusu pravnih ili povijesnih disciplina.
DrZimo da u tom smislu povijesna retrospekeija koja nastoji iznaci povijesno odredena
obiljeZja privode povijesti prava ima svoje mjesto i u ukupnom promisljanju o prirodi
drustvenih znanosti.

1.3. Te dvije grupe razloga u osnovi su obojile naf interes za istraZivanje
povijesnopravaih predmeta na Pravnom fakultetu v Zagrebu o kojima se od samih
podetaka (to jest od 1780) do suvremenosti izlagala "Sira" povijesnopravna grada koja
nije obuhvacena tradicionalnim disciplinama rimskog i kanonskog prava te (od 1911) i
nacionalnom pravnom povijescu. Ti predmeti javljaju se zbog svoje izrazite politiCke,
pravnokulturoloske i opéekulturolofke dimenzioniranosti kao dobar pokazatelj odge-
varajucih sklonosti svoga vremena. Ujedno se javljaju i kao zanimijiva podloga na kojoj
se moZe pokazati "prakticni" odnos povijesti i prava u znanstvenoj obradi kako je
uvjetovan povijesnim i znanstvenim odrednicama misli i zbilje svoga vremena. PoloZaj
i znalenje uloge Pravnog fakulteta u Zagrebu u oblikovanju, promicanju i stabiliziranju
elemenata "pravniCke svijesti" hrvatskih pravnika te njegova uloga u izgradnji hrvatske
pravne, ali i §ire, znanstvene i kulturne baStine, kao i posredno sudjelovanje u izgradnji
politiCkog sustava Hrvatske te razloge dopunjuju.

1.4. Ovdje kao posebnu cjeling, koja u osnovi obuhvaca razdoblje 1780-1812,
prikazujemo dio spomenutog $ireg istraZivanja. U tom vremenskom isjeCku na Kra-
ljevskoj su akademiji znanosti u Zagrebu (1776-1850) postojali predmeti Opca povijest
(Historia universalis) i Povijest staleZa (Historia statuum) na koje je usmjerena nasa
osnovna paznja. Uz to, u nekoj vrsti dodatka, donosimo i osnovne informacije o
predmetima Kolegij javanih novosti (Collegium novorum publicorum), Povijest ugar-
skog prava (Historia iuris Hungaricae) te Statistika (Statistica) koji su u diobi znanosti
onoga doba bili donekle komplementarni ili bliski spomenutim predmetima. Radi se o
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formativnom razdoblju Pravnog fakulteta u Zagrebu i, ujedno, o prvoj pojavi povijesnih
predmeta na pravnom studiju.

1.5. Medutim, upravo je to razdoblje u literaturi skromnije obradeno, a posebno
{dakako) kada se radi o posebnim predmetima ili pojedinim li¢nostima. IstraZivanje
ovog razdoblja stoga je, daleko preteZnije negoli ostalih razdoblja, bilo upudeno i
ograniCeno na istraZivanja grade (arhivske i objavljene - udZbenici, propisi, publi-
kacije), a manje je imalo podriku u, uglavnom nedostatnej, literaturil, Tedkoce koje su
proiziSle iz nedovoljne koli¢ine ili informativnosti izvora i literature vezane uz ovo
razdoblje ili pak moZda iz nedovoljne "duhovne gustode" unutar kruga Kraljevske
akademije znanosti ograniCile su neke prvotne namjere i svele ih u uZe okvire, To se
ponajprije odnosi na namjeru za temeljitijom politiCkom i kulturolofkom kontekstu-
alizacijom te na razmatranja o metodoloskim odrednicama razvoja drudtvenih znanosti,
a osobito odnosa povijesti 1 prava u istraZivano doba, dok je, medutim, velik dio napora
morao biti uloZen u rekonstrukciju faktografskih, programskih i metodoloskih obiljezja
predmeta. A faktografskoj dimenziji posveéana je painja i zbog njenog znafenja za
povijest samog Pravnog fakulteta u Zagrebu.

1.6. Sve nabrojenc odredilo je strukturu rada. U njemu su prikazane bitne
povijesne (politiCke, druStvene i kulturne) i tradicijske odrednice nicanja Pravnog
fakulteta u Zagrebu te u vezi s time i ustrojstvo Kraljevske akademije znanosti kao i
priroda pravnog studija. Time je pruZzena podloga za razumijevanje znalenja pojave
Opce povijesti i Povijesti staleZa 1780. godine kojih su faktografske okolnosti nastanka
i postojanja (ukljuCujudi i nastavnike) potom prikazani. NajviSe paZnje je, ipak, pridano
rekonstrukciji programskih i metodoloSkih obiljeZja predmeta Opde povijesti i Povijesti
staleZa, i to kako prema relativno opseZnim podacima iz odgovarajuéih propisa tako i iz
podataka o samoj nastavnoj praksi na Pravnom fakultetu u Zagrebu. Uz to su vezani i
pokusaji odredivanja znanstvenih ishodiSta Opde povijesti i Povijesti staleZa (koja su
pronadena na Gottingenskom sveuciliStu) kao i njihovo mjesto u podjeli druStvenih
znanosti tog doba, cemu (kao i podrobnijem odredenju spomenutih predmeta) sluZi i
prikaz s njima u to doba povezanih predmeta Kolegija javnih novosti, Statistike i
Povijesti ugarskog prava.

U istraZivanju ovdje prikazanog razdoblja sluZili smo se arhivskim fondovima Arhiva Hrvatske, i
to fondom "Kraljevska akademija znanosti u Zagrebu. Pravoslovna akademija (1776-1874)", serija "Opéi
spisi” (u radu: AH, SKAZ), fondom "Vrhovna uprava kola zagrebatkog Skolskog distrikia” (v radu: AH,
VUSZSD) te manjim dijelom istoimenog fonda u Arhivu Hrvatskog Skolskog muzeja (u radu: AHSM,
VUSZSD). Die podataka pronasli smo i u fondu Arhiva Hrvatske "Hrvatsko-slavonski spisi Kraljevsko-
-ugarskog namjesnitkog vijeda” sgrija "Scolastici” (u radu: AH, Scolastici). Od pregledne literature na koju se
Cedée pozivamo navodimo: Sveudilidte kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca u Zagrebu 1874-1924. Spomenica
Akademickog Senata, Zagreb, 1925 (u radu: Spomenica 1925); Spomenica u povodu 300-godiSnjice Sveudilsta
u Zagrebu, sv. [, Zagreb, 1969 (u radu: Spomenica 1969, 1), te A. Cuvaj, Grada za povijest Skolstva kraljevine
Hrvatske i Slavonije od najstarijih vremena do danas, sv. II, Zagreb, 1910. Ostalu koristenu objavljenu gradu i
literaturit navodimo u biljefkama. Zahvalu na sugestijama i pomoéi u radu dugujemo mr. Iskri Iveljié s
Instituta za suvremenu povijest u Zagrebu.
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2. POVIJESNE I TRADICIJSKE ODREDNICE NICANJA PRAVNOG
FAKULTETA U ZAGREBU

2.1. Tradicija pravnog obrazovanja medu Hrvatima prisutna je od ranog srednjeg
vijeka. Zastupljenost hrvatskih studenata pa i profesora biljeZi se na najstarijim
evropskim pravnim fakultetima ve¢ od 13. stoljeéa?. Ipak, prvi pokudaji javne pravne
poduke na hrvatskom tlu pojavljuju se, &ini se, u Dubrovniku u drugoj polovici 15.
stoljeéa, ne ostavljajuéi vidnijega traga3. Slijedi javna pravna poduka u Zagrebu koja
potinje koncem 16. stoljeca, a drZi ju bolognski dak Baltazar Dvorni¢i¢ Napuly (1560-
1624), no ni taj pokusaj ne ostavlja zabiljeZenih nastavaka. U tom pogledu nikakvih
pomaka nede unijeti ni Privilegija Leopolda 1. iz 1669. kojom je isusovalkom kolegiju
u Zagrebu podijelio povlastice sveuéili§ta. Dodude, godine 1727. medu predmete
Teoloskog studija isusovaike Akademije biva uveden predmet Kanonsko pravo, ali do
ozbiljnijih i cjelovitijih promjena u pravnom obrazovanju na naSem tlu do€i Ce tek u
drugoj polovici 18. stoljeca u sklopu reformi koje u apsolutistickom duhu uvodi Marija
Terezija.*

2.2. Upravne reforme koje Marija Terezija po€inje 1755. godine provoditi u trima
7upanijama Banske Hrvatske, a Ciji je cilj zamjena staleSkih organa modernijim uprav-
nim aparatom, veé¢ upucuje na potrebu za odgovarajuce Skolovanim osobljem. Pravi
razmjeri te potrebe osjetit ¢e se tek prilikom reorganizacije vrhovne uprave u Banskoj
Hrvatskoj 1767. godine kada je osnovano i Hrvatsko kraljevsko vijeCe sa sjediStem u
Varazdinu. Tada se pokazalo i koliko je u Hrvatskoj malobrojan sloj koji je mogao
preuzeti odgovarajuce politicke i financijalne upravljacke funkcije. Stoga ¢e potreba
stvaranja nedostajue kvalificirane upravljacke strukture biti razlogom S5to je
kralji¢inim rjefenjem veé 1769. godine, takoder u VaraZdinu, osnovan politiCko-ka-
meralni studij s osnovnim ciljemn izobrazbe potrebnog ¢inovniCkog osoblja’. No,
najprije spomenuti studij (1772), a nakon poZara u VaraZdinu (1776) i samo Kraljevsko
vijede, premjesteni su u Zagreb, gdje e se taj studij pretopiti u Pravni fakultet osnovan
1776, u sklopu iste godine ustrojene Kraljevske akademije znanosti. Njeno osnivanje
pada u doba u kojem Zagreb postepeno preuzima ulogu polititkog i kulturnog srediSta,
a ved ima wadiciju visokoskolskog obrazovanja, pa i spomenute fragmente pravnog
obrazovanja. Ipak, Zagreb tog doba ni brojem in gustofom stanovniStva, ni privrednom
ni dru$tvenom strukturom ili gravitacijskim poloZajem, pa ni razinom cjelovitijih

2 Tako su, primjerice, prvi hrvatski studenti prava u Padovi zabiljeZeni joS u drugoj polovici 13,
stoljeéa (M.D. Grmek, Hrvati i Sveutilidte u Padovi, Ljetopis Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti
/dalje Lietopis JAZU/, sv. 62, Zagreb 1957, 347-348), a Pavao Dalmatinac profesor je prava na Bolognskom
sveudiliftu veé u prvoj polovici 13. stoljeda. U 14. i 15. stoljeéu na Paridkom sveuliliStu pak postoji
malobrojna kolonija hrvatskih studenata od kojih dio upisuje i pravo (usp. F. Sanjek, Crkva i kriéanstvo u
Hrvata I, Zagreb, 1988, 1621 170-172). Odgovarajudi podaci postoje i za druga svenéiliSna sredista.

3 Liber statutorum civitatis Ragusii, Monumenta historico-iuridica Slavorum Meridionalium, vol. 9,
Zagrabiae 1904, X1, bilj. 1.

4 Spomenica 1925, o.c., (bilj. 1), 6-7.

5 Sire o Varaidinskom studiju v. V. Bayer, Politi¢ko-kameralni studij u Hrvatskoj u X VIII stoljecu
(1769-1776), Zbomik PFZ, 17, 1967, 2, 204-247, E. Pusi¢, Politi¢ko-kameralne nauke u 18. stoljecu i Joseph

von Sonnenfels, Zbomik PFZ, 17, 1967, 3, 43-69, te monografiju M. Androié i dr., VaraZdin u XVIII stoljecu
i politicko-kameralni studij, Zagreb-VaraZdin 1972,
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autohtonih kulturnih tradicija, jo§ uvijek, &ini se, nije razvijena podloga za pravi
sveudili¥ni studij®.

2.3. Zbog iznesenih razloga postojanje i priroda Kraljevske akademije znanosti u
Zagrebu (Regia scientiarium academia Zagrabiensis) kao i njeno osnivanje godine
1776. imat ¢e obiljezja u prvom redu "superstrukturainog” porijekla. Upravo je i sam
¢in unstrojenja Kraljevske akademije bio dio zavrinih napora preuzimanja u ruke
kraljevske uprave sustava Skolstva u Monarhiji. Taj reformni pothvat odvijao se u
jozefinskom racionalistiCkom i prosvjetiteljskom duhu nakon §to je 1773. ukinut
isusovacki red koji je i u Hrvatskoj i Monarhiji bio nosilac gotovo cjelokupnog Skolstva
te je bilo potrebno preuzeti institucije pod dotadaSnjom upravom tog reda. Time je
cjelokupni sustav §kolstva dospio pod drZavni nadzor jer su terezijanskom reformom
(1749-1753) &ak i sveudilifta izgubila korporativni status i postala drzavni zavodi liSeni
samouprave i slobode pouavanja i ulenja, a sa svrhom odgoja Cinovnika i svecenika te
bez zadace promicanja znanosti.”

3 KRALJEVSKA AKADEMIJA ZNANOSTIU ZAGREBU I PRAVNI
FAKULTET: NASTANAK, PRIRODA 1 ORGANIZACLJA STUDIJA

3.1. U opisanim okolnostima Marija Terezija e Mandatom od 5. kolovoza 1776.
u Zagrebu osnovati Kraljevsku akademiju znanosti (Regia scientiarium academia
Zagrabiensis) kojoj ¢e istim aktom utvrditi ustrojstve® i odrediti da u nju uz ved

6 Zamjetniji razvo] zagrebadkih naselja zépoéinjc tek pocetkom 18. stoljeda kada se osjefaju
posljedice zaustavljanja turskih osvajanja. Medutim, unato¢ tome Sto zagrebacka varo§ - pogotovo nakon
prelaska u Zagreb Hrvatskog kraljevskog vijeca - privlaéi obrinike, trgovee, pripadnike slobodnih zanimanja
kao i plemide, Kaptol i Gradec ujedinit e se tek polovicom 19. stoljeéa, a unato rastu stanovnidiva, ta dva
naselja imat e 1787. godine skupa (nakon prelaska upravnih organa i osnivanja Akademije znanosti) svega
2.815 stanovnika. To je priliéno manje od VaraZdina koji iste te godine i unatod katastrofalnom poZaru 1776.
ima 4.798 stanovnika te ée jo¥ neko vrijeme ostati stvamo srediSte Banske Hrvatske, priblizno jednako
cbliZnjem trgovatkom Karloveu (2.703), a znatno manje od razvijenijib primorskih gradova Rijeke, Zadra i
Splita. V. J. Adaméek, Ekonomsko-drudtveni razvoj u Hrvatskoj 1 Slavoniji u 18. stoljeéu, u: DruStveni razvoj
u Hrvatskoj od 16. do poletaka 20. stoljeca (ur. M. Gross), Zagreb, 1981, 78-79; Gj. Szabo, Stari Zagieb,
Zagreb, 1990, 52; 1. Karaman, Privredni Zivot Banske Hrvatske, Zagreb, 1989, 248-259, te .. Horvat, Kultura
Hrvata kroz 1000 godina, Zagreb, 1980, 87.

7 M. Gross, Podeci modemne Hrvatske, Zagreb, 1985, 305-306.

8 Mandat Marije Terezije izdan je u sklopu opseZnije reforme Skolstva i veé u Casu njegova
nastanka radunalo se da ée uskoro biti zamijenjen cjelovitijim propisom. Ipak, unatod nepotpunosti Mandata,
njime su rijeSena vaZna organizacijska pitanja koja dufe viijeme nede biti bitnije izmijenjena. Njime je za
podruéje Trojedne Kraljevine osnovan jedinstveni Skolski distrikt, na Celu kojeg je bio kraljevski visi direktor
fkola i studija imenovan od kraljice. Na &elu Kraljevske akademije znanosti i njoj pridruZene Glavne
gimnazije stajao je ("lokalni"} direktor podreden videm direktoru Skola i studija. Akademijom je pak upravijao
"akademski magistrat" ("magistratus academicus”), a &inili su ga prodekani koji su bili predstojnici fakulteta
te profesor-senior Glavne gimnazije i propovjednik Akademije, dok mu je na &elu bio direktor Akademije.
Visi direktor podnosio je izvjesj’aje Hrvatskom kraljevskom namjesniékom vijeéu odnosno, nakon njegova
ukidanja 1779, Kraljevskom ugarskom vijecu. Inale, Akademija je ostala smjeStena u zgradi dotadainje
Isusovalke akademije na Katarininom trgu (danainja Gomjogradska gimnazija). No, za katedre Pravnog
fakulteta nije bilo mjesta, pa su odlukom bana smjeftene u Zemaljsku kucu (na mjestu danadnje zgrade
Sabora), u kojoj su se nalazile i zagrebatka Zupanija, Zupanijski sud i zatvor te Arhiv Kraljevine (v. V. Bayer,
Osnivanje Pravnog fakulteta u Zagrebu /1776. god./ i njegovo definitivno uredenje /god. 1777/, Zbomik PFZ,
19, 1969, 2, 240).
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postojeci Teolofki i1 Filozofski fakultet ulazi i samim Mandatom osnovan Pravni
fakultet (Facultas iuridica), kojem je ujedno i propisan program®,

3.2. Taj privremeni propis veé e 1777. biti zamijenjen opSirnim i birokratski
potpunim Ratio educationis fotiusque rei litergriae per reghum Hungariae et
provincias eidem adnexas'® koji je regulirao cjelokupan sustav Skolstva u "Ugarskoj i
pridruZzenim joj zemljama". Navedeni propis predvidao je da Ugarska ima jedno
sveuciliSte (u Budimu) te pet akademija, od kojih jednu u posebnom Skolskom distriktu
koji je ¢inila Kraljevina Hrvatska, Slavonija i Dalmacija'l. U organizacijskom smislu
akademiju su trebala Siniti &ri dvogodi¥nja tecaja (cursus)'? od kojih je filozofski davao
potrebnu prednacbrazbu, a nakon kojeg se tek moglo upisati dvogodidnji teoloSki ili
pravni studij!3. Akademije su bile neka vrsta vidih uilifta niZeg ranga odnosno
predstupanj sveudilista te nisu mogle podjeljivati akademske naslove. To je bila i
simboli¢ka sublimacija razlika izmedu akademija znanosti kao neke vrste struénih Skola
i sveudilista kao akademskih studijal®.

3.3. Opisanu strukiuru imala je i zagrebacka Akademija. Na njenom Pravnom
fakulteta Cetiri redovna profesora i jedan izvanredni (koji je zamjenjivao redovne u
slucaju sprijecenosti) trebali su predavati Javno pravo i ono na 3to se to odnosi (Ius

9 Mandat od 5. kolovoza 1776. za ove je predmete na Pravnom fakultetu u Zagrebu predvidio
profesore: kanonskog prava (professor iuris canonici); prorodnog prava, medunarodnog prava i opéeg javnog
prava (professor iuris naturae, gentium et juris publici universalis); gradanskog prava i teorije domovinskog
prava (professor iuris civilis et iuris patrii theoretici) te profesora upravne nauke koji-ée predavati 1 kameralne
i ekonomske nauke (professor politiae qui acesserit studia cameralia quogue ac acconomica tractabit). V. V.
Bayer, o.c. {bilj. 8), 233.

Ratio educationis totisque rei literariae per regnum Hungariae et provincias eidem adnexas,
Tomus I, Vindobonae, 1777,

1 Ugarska je bila podijeljena u Zetiri $kolska distrikta (Dur, Veliki Varadin, Tmava 1 KoSice), u
kojima je, uz narodne, latinske ili gramaticke Skole i gimnazije, postojala i po jedna akademija. Trojedna
kraljevina Dalmacija, Hrvatska i Slavonija €inila je posebni, peti distrikt koji se, medutim, ni u emu nije
razlikovao od ostala &etiri, pa je tako Hrvatska imala prave samo na jednu akademiju, a ne i na sveuciliste.
Usp. Ratio educationis 1777, o.c. (bilj. 10), § 28, 55; V. Bayer, o.c. (bilj. 8), 248,

12 Ratio 1777 {o.c. /bilj. 11/) desljedno upotrebijava naziv "cursus”, tj. tefaj. U Zagrebu je,
medutim, zadrZan naziv "facultas”, koji medutim ne znadi 1 statusnu razliku.

B Pokraj festogodisnje gimnazije, kakva je u Hrvatskoj postojala u to vrijeme, dvogodisnji
"Filozofski fakultet” bio je potrebni dodatni stupanj obrazovanja prije studija teologije ili prava i zapravo je
imao karakter vife gimnazije. To i jest razlog zbog kojeg Ce taj "fakultet” u Zagrebu biti ukinut prilikom
reforme Skolstva 1850. godine kada su gimnazije poviSene na osam godina. Usp. Cuvaj, II, o.c. (bilje. 1), 479.

4 Bayer analizira neke razlike izmedu pravnog studija u Zagrebu i Pravnog fakulteta u Bedu.
Unatot tome $to studij u Bedu traje pet, a u Zagrebu dvije godine, zakljuéuje da je razlika bila vrlo mala,
potkrepljujuéi tu ocjenu usporedbom broja profesora (Eetiri u Zagrebu, pet u Becu), njihovom kvalitetom
(jednak akademski stupanj, kvaliteta zagrebalkih profesora jamdéi se njihovim izborom na Sveucilistu u
Budimu kamo su najkvalitetniji od njih bili i premjestani), programom predmeta (slicni) i udZbenicima
(jednaki}, zakijucujudi da je jedina bitna razlika u nastavi rimskog prava kojeg na zagrebackom studiju nema
(usp. V. Bayer o.c. /bilj. 8/, 249-250). Nasu skepsu prema Bayerovoj ocjeni temeljimo veé i na znaenju koje
ima studij rimskog prava za pravni studij tog doba kao 1 na fakti¢nim okolnostima studija u tako znaCajnom
evropskom srediStu. Cjelovita razlika izmedu sveuliliSta i akademija iskazivala se u nemoguénosti da
akademije podjeljuju akademske stupnjeve (bakaulerat, magisterij ili doktorat), veé su njeni zavrSeni studenti
mogii dobiti jedino svjedodibu o odsluSanim predmetima te ocjenu ispita, ¢ime su mogli nastaviti studij na
sveuciliStu te eventualno dobiti stipendiju (v. V. Bayer o.c. /bilj. 9/, 263-264). Valja navesti i prilicno lose
ocjene suvremenika upravo o kvaliteti nastave na Kraljevskoj akademiji u Zagrebu (v. supra, 4.2) koja je i bila
osnovana radi stvaranja pocetne osnovice ¢inovni¢kog osoblja.
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publicum & quae eodem pertinent), Domovinsko pravo zajedno s prihvadenim
obiCajnim pravom (lus patrimm una cum usibus receptis consuetudinibus), Politiku,
trgovinu i financijsku nauku (Politica, commercium & rei aerariae scientiae) i Povijest
evropskih zemalja, Opéu povijest 1 Kolegij javnih novosti (Historia provinciarum
europearum, Historia universalis & Collegium novoram publicorum), a uz te obvezne
predmete Ratio 1777 je predvidao i neke neobvezne ', Prva i navedena predmeta ved
su se pod drugalijim nazivima predavala od 1776, godine!®, a uz njih 1 Kanonsko prave
koie Ratio 1777 nije predvidio medu obveznim predmetima i koje ée 1784, skupa s
Teolotkim fakultetom biti prenesenc na Centralno sjemeniSte. Tako £e stvarnu novost
predstavljati katedra s povijesnim predmetima.

4, OPCA POVIJEST I POVIJEST STALEZA (NASTANAK, ORGANIZACIJA,
OSOBLJE: 1780-1812) I PRAVNI FAKULTET (DO 1856)

4.1. Osnutak ove katedre, prema arhivskim podacima, nece uslijedit odmah
nakon objavljivanja Ratio 1777, Katedra ¢e se pod nazivom Historia universalis et
historia statuum!’ pojaviti 1780. godine!®, a iste je godine vierojatno otpodela i nastava
iz spomenutih predmeta. Naime, nakon §to je u lipnju 1780. oglaSena potreba popune
mjesta profesora za predmet Povijesti staleZa (Historia statuum), v Zagrebu ¢e u
razdoblju od Yeta do jeseni 1780. uslijediti dopisi na liniji Kraljevsko vijede - vili
direktor $kola i stadija - direktor Akademije, a iz njih de biti vidljive da je na temelju
objavljenog natjeaja za profesora Opée povijesti 1 povijesti staleZa postavijen Mijo
Stivalié (Michaelis Stivalich) uz preporuku da odmah bude uveden u vrdenje sluzbe!®, S

5 Popis obveznih predmeta na pravnom te¢aju kraljevskih akademijs Rario 1777 (o.c. /bil]. 10/)
donosi u § 185, 331-332. Neobvezni predmeti predvideni su u § 190, 344, i to "Uvod u poboljfanu metodu
radunovodstva, Justinijanove institucije 1 diplomatika”. Propisani raspored predavanja s popisom svih
predmeta v. u Tab. IV, Iz pregledane arhivske grade ne slijedi da su neobvezni predmeti bili predavani.

16

17 Nazivi Historia universalis et historia siatuum dosljedno se upotrebljavaju za sve vrijeme
postojanja katedre 1 pojavijuju se u vedini dokumenata koje smo pregledali te u popisu katedri u Calendarium
Zagrabiensis. Naziv Historia universalis upotrebljavac s¢ i kod drugih akademija (npr. v. supra, bilj. 19)
unatod tome $to ga Ratio 1777 ne predvida, pa valja pretpostaviti da je postojao neki propis koji je pitanje
naziva rijedic drugadije od Ratie 1777. Uz spomenute nazive (Historia universalis i Historia statuum) u
dokumentima iz fondova koje navodimo u ovom radu upotrebljavaju se i nazivi Historia statuum Europearum,
Historia civilis, Historia civilis Europeae i Historia civili statuum Europaeor (v. brojne dokumente - osobito
ispitne zapisnike - u AH, SKAZ, osobito 11 1 IV).

18 Klaié tvrdi da je ta katedra osnovana "tek oko 1780, a prvim profesorom bio je 17811806 Mihajlo
Stivalig” (V. Klaié, Pretede Sveudilifia, u: Spomenica 1925, o.c. /bilj. 1/, 27), Bayer utvrduje da je katedra
osnovana 1781. kada je i Stivalié primlien za prvog profesosa (V. Bayer, o.c. /bilj. 9/, 256, 266), a Sidak
takoder govori o 1781, godini pozivajuéi se na Celendarium Zagrabiensis (J. Sidak, Regia Scientiarum
Academia, u: Spomenica 1969, I, o.c. /bilj. 1/, 56-57). Zapravo, vierujemo da su se sva trojica autora slufila s
Calendarivm Zagrabiensis, godiSnjakom koji je vijersjatno izlazio poletkom kalendarske godine, pa tako
izdanje za 1780. nije moglo donijeti podatke o popuni katedre izvrSenoj tek polovicom godine. U svakom
shudaju, sluZedi se arhivskom grafbm {podaci se navode dalje u tekstu), s priliéno sigurnosti moZe se utvrditi
da je katedra osnovana u kasno ljeto ili ranu jesen 1780. godine. No, usp. i Calendarium Zagrabiensis u oba
njegova izdanja (v. u Raritetima NSB, R I[I-F8-418 i R II-F8-428).

Mjesta na akademijama irebala su se popunjavati natjefajem koji se morao provesti bez

diskriminacije kandidata s obzirom na stanje i poloZaj, a koji se rjeSavao na Sveudilistu u Budimu (Ratio
1777, o.c. [bil]. 10/, § 28, 55 te § 203, 372, usp. V. Bayer, o.c. /bilj. 8/, 250). Tako je i javnim natiecajem u

V. supra, bilj. 8.
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obzirom na to da je obavijest o postavljenju sluZbeno dostavljena direktoru Akademije
16. listopada 1780, moZe se pretpostaviti da je Stivali¢ uveden u vrenje sluzbe odmah
nakon toga, a prvi zabiljeZeni ispiti iz ovog predmeta nalaze se medu zapisnicima iz
drugog semestra Skolske godine 1780/812%°, Suhoparni podaci u obliku ispitnih zapisnika
potvrdit ¢e i da se nastava iz tih predmeta odvijala, najvjerojatnije, neprekinuto do
1810. godine?!, Izuzetak je, moZda, godina 1784, kada je eventualno postojao dje-
lomi¢ni prekid jer je pocetkom te $kolske godine Akademijsko vijeée i Naukovno vijeCe
Trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije na temelju dopisa Ugarskog
namjesnickog vijeca donijelo provedbene odluke o prenofenju Opée povijesti na
Filozofski fakultet te uvodenju Statistike na njeno mjesto??, Dvojbe koje su se pritom
pojavile bile su u sijeCnju razrijeSene kraljevskom odlukom da se "povijest ima pre-
davati i na Filozofskom fakultetu i na Pravnom fakultetu"23,

4.1.1. U tom je razdoblju hastavu oba predmeta od 1780. do smiti od neke
epidemije 1806. obavljac Mihajlo Stivali¢ (1753-1806), plebejac iz PoZege, i sam biv§i
student Pravnog fakulteta zagrebaCke Kraljevske akademije znanosti. On je, sudeéi
prema podacima o generaciji studenata iz 1777, bio najbolji student Josipa Petrovica,
tadaSnjeg profesora gradanskog prava. A Stivali¢ je ve¢ tada - i unato? tome §to od kuce
nije primao dovoljno sredstava za Zivot te se izdriavao obavljanjem duZnosti sve-
uéiliSnog pedela (posluZitelja) - izrazio Zelju za akademskom karijerom?*, Vjerojatmo je
u tome postigao dobar uspjeh jer je, prema podacima iz ocjene rada profesora
Kraljevske akademije za 1782/3, taj 28-godisnji predavad, prvi profesor Opée povijesti i
Povijesti staleza, bio dobar u objaSnjavanju lekcija (kao i ostali), brojem i vremenom
predavanja udovoljio je propisima, a poznavao je latinski, njemacki i hrvatski jezik te
ponedto francuski®. U njegovoj posmrtnoj zaostavitini pronadena su dva rukopisa na

lipnju 1780. oglaSena potreba popune viSe praznih mjesta na kraljevskim akademijama znanosti u Tmavi,
Kosicama te Zagrebu gdje se traZio profesor Povijesti staleZa (kao i u Ko$icama), profesor Domovinskog prava
i jedan izvanredni profesor (AH, VUSZSD, VI, 105). Sam tok natjefaja nije nam poznat, no dopisom
Kraljevskog vijeca od 2. listopada 1780. poslana je Nikoli Skilecu, vifem direktoru Skola, obavijest o
potvrdivanju izbora profesora zagrebatke Akademije, pri Semu se M. Stivali¢ navodi kao profesor Opée
povijesti i Povijesti stalefa (AH, VUSZSD, VII, 179). Skrlec je o tome dopisom od 15. listopada 1780.
obavijestio Josipa Taispergera, direktora Akademije, koji je s tim bio sluZbeno upoznat veé dan kasnije (AH,
VUSZ3D, VIL, 170).

£y V. Calculatio Auditorum Historiae statuum u AH, SKAZ, III, 47.
21

2

V. brojne ispitne zapisnike za navedeno razdoblje u AH, SKAZ, 1II. i V1.
V. zapisnik sjednice Akademijskog vije¢a od 10. rujna 1784 (t. 3.1 5) u AHSM, VUSZSD, k. 1.

Usp. zapisnik Naukovneg ("Literarnog") vijeda od 10. studenoga 1784, 1 17. sijeénja 1785. godine
u AHSM, VUSZ3D, k. 1.

%y dvije "standardne" tabele s popisom stugada i podacima o njima koje je izradio Josip Petrovié
zabiljeZen je i Mihajlo Stivali¢. Za njega se uivrduje da je dvadesetletverogodilnji plebejac, da je u "nauci”
("in literis") "prima clasis” odnosno "praeclarus” kao i da je dobar u poboZnosii te dobrih sklonosti
(“inclinationis bonae"). Uz podatak da Stivalié¢ teZi svjetovnom odnosno akademskom statusu, Petrovié je
dometnuo "ut proinde munus optet”. Gotovo svi ostali studenti teZili su drZavnoj sluzbi ("politicem”). Cit.
tabele v.u AH, SKAZ, 11,51 8.

5 Tabella Exhibens Informationem de Professoribus Regiae Academiae et Archy-Gymnasii
Zagrabiensis pro secunda anni scolastici 1782/3 semestri (AH, Scolastici), XIX (57).
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latinskom Opda povijest 1 Povijest papa, a ostavio je trag i u razvoju hrvatske
knjiZevnosti i jezika,

4.1.2. Nakon Stivalieve smrti, katedra se pojavljuje kao prazna ("profesor
vacat")?’, §to je, medutim, u to doba gotovo uobifajeno za sve katedre Akademije?s.
Medutim, vjerojatno je nastavu odrzavao Alexandar Xaver Csavrak (Cavrak), profesor
madarskog jezika i fakultetski suplent (namjesni profesor)?®. Na to upuéuje &injenica da
su ispiti tih godina ipak odrzani, Cavrak je potom, 1807. ili 1808. godine, postavljen za
profesora Opce povijesti i Povijesti staleZa te se nalazi na popisu profesora za 1808, i
1809. godinu3°, nakon Zega se 1810-1812. katedra ponovo vodi kao prazna. Ipak, za
1809. i 1810. ispite je obavio Adalbert Peterssy, za kojeg je u ispitnim zapisnicima
navedeno da je profesor madarskog jezika i fakultetski supient®, dok za 1811, i 1812,
nema podataka o ispitima pa se moZe pretpostaviti da ni nastava iz tih predmeta nije
odrzana. Konacno, katedra Opce povijesti i povijesti staleZa na zagrebatkom Pravnom
fakultetn "zamijenjena” je 1813. katedrom Statistike i Rudnog prava (Statistica et Ius
Metailici)*2. To je, mozda, posljedica uskladivanja s revizijom propisa Ratio 1777

Uz podatak o navedenim spisima (od kojih se jedan nalazi u Raritetima NSB - v. supra 24.2.3.1,
bilj. 50), u Stivalidevim se biografskim podacima spominje da je bio i prodirektor zagrebatke Glavne
gimnazije pridruZene Kraljevskoj akademiji znanosti, a posebno se naglafava njegovo mjesto u razvoju
hrvatske knjiZevnosti i jezika te ga se navodi kao autora nekoliko pjesama na "slavonskom narjedju” i jednog
spisa o vinogradarstvu. Ups. Constant von Wurzbach, Biographisches Lexicon des Kaiserthums Ostereich,
Wien, 1879, sv. 39, 61; Znameniti i zasluini Hrvati, Zagreb, 1925, 257; P. I. $afarik, Geschichte der
sudslavischen Litteratur, II, Prag, 1864-53, 297, 343. Iz podataka u Calendarium Zagrabiensis (o.c. fbilj. 18/)
vidljivo je i da je Stivalié od 1786. do 1792. bio vijeénik Kraljevskog naukovnog vijeda.

z Usp. Calendarium Zagrabiensis (o.c. fbilj. 18/) za tu godinu.

B 1. Sidak (o.c. /bilj. 18/, 57) koji napominje da je vakantnost pojedinih katedri pofeikom 19.
stoljeca postala gotovo redovita pojava pa §ie, primjerice, 1810/11. i 1824/25. godine Imbro Domin bio jedini
profesor na Pravnom fakultetu u Zagrebu. Sidak kao moguée razloge navodi apsolutisti¢ki reZim Franje Josipa
1. (do 1825), slabo pladena mjesta, pa i financijski slom Monarhije 1811. s dugotrajnim i slofenim
posljedicama.

» Moguénost postavijanja suplenata u gimnazijama protegnuta je kraljevskom uredbom i na
akademije - vjerojatno kao reakcija na probleme u nalaZenju odgovarajuéeg osoblja - o &emu je 19. kolovoza
1785. obavijesteno i Naukovno vijeée Trojedne Kraljevine (AH, VUSZ3D, 1, 180). Nadalje, madarski jezik je
1791. godine uveden kao neobvezni predmet (J. Sidak, o.c. /bilj. 18/, 57). To sve objagnjava Cavrakov status
koji je duinost profesora madarskog jezika obavljao 1803-1807. godine. O tome zbog &ega Cavrak nestaje
nakon svega tri godine obavljanja dufnosti profesora Opée povijesti i Povijesti staleZa nemamo podataka.
Kratkotrajnost Cini vjerojatnim uzrokom neku vrstu viSe sile: smrt, bolest, novi posao, odseljenje. To tim prije
8to je ispite u ljetnom semestru 1809. obavio Adalbert Peterssy (AH, SKAZ, IV, 279), dok se na popisu
profesora Akademije u Calendarium Zagrabiensis zatu godinu jo§ nalazi Cavrak. Napominjemo da je jedini
podatak koji smo o Cavraku na3li (osim u arhivskoj gradi i Calendarium Zagrabiensis) dnevnicka zabiljelka
biskupa Maksimilijana Vrhovca da je 17. sije¢nja 1804. imao susret s profesorima Akademije, medu inim i sa
Cavrakom i Stivaliéem (V. M. Vrhovac, Dnevnik, sv. I /1801-1809/, Zagreb, 1987, 53). Napominjemo i da po
podacima iz uprave groblja Mirogoj Mihajlo Stivalié¢ nije pokopan u Zagrebu, pa to dodatno upuduje na
odseljenje kao moguéi razlog.

Usp. Calendarium Zagrabiensis (o.c. /bilj. 18/). Izdanje tiskare C.R. Privil Novoszelianus za tu
godinu spominje katedru Opée povijesti 1 povijesti staleZa kao ispraZnjenu, dok izdanje tiskare Joannis
Thomae Nob. spominje Cavraka 1%0 profesora tih predmeta.

i Zanimljivo je da se Peterssy spominje jedino na tri mjesta, i to 1809. kao profesor madarskog
jezika i fakultetski suplent (v. Informatio super factis per Auditores Cursus Iuridici in lum annum u AH,
SKAZ, 1V, 279), a u zapisnicima od 5. travnja i 21. kolovoza 1810. kao "Supplens Professor” iz Opée povijesti
i Povijesti staleZa (AH, SKAZ, IV, 280 i 285). Ni na kakve druge podatke o Peterssyu nismo naisli.

Usp. Calendarium Zagrabiensis za 1813, o.c. (bilj. 18), te V. Klai¢, o.c. (bilj. 18), 27,1 J. Sidak,
o.c. (bilj. 18), 57.
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objavijenom 1806. (Ratio 1806) koji nije predvidio i povijesne predmete na pravoom
studiju kraljevskih akademija znanosti®>. Nakon 1813, oni se na Kraljevskoj akademiji
znanosti u Zagrebu vide i nede predavati ™,

4.2, Cjelovito gledano, kvaliteta nastave na Kraljevskoj akademiji znanosti u
Zagrebu u to doba poludit ¢e oftre zamjerke videnih suvremenika® i unato¢ tome §to je
tada to jedina visokofkolska institucija na hrvatskom tlu i $io je ona ipak jedno od
ZariSta odrZzavanja kulturnog Zivota. Uvieti rada 1 vilo uska pragmatidka svrha bili su
takve zapreke koje ¢e se moc€i prevladati jedino cjelovitijom promjenom okvira. Stoga
¢e se i tada javiti inicijative za osnivanjem svendiliita®®. Kraljevska akademija znanosti
bit e rasformirana 1850. godine u skiopu cjelovite reforme Skolstva u Monarhiji, ali
njen konac i istodobni prelazak na nov okvir visokoskolskog obrazovania u obliku iste
godine osnovane Pravosiovne akademije nede proizadi iz tih nastojanja niti ée ih
zadovoljiti. Time je, meduatim, naznafen slijed buduéih dogadaja u kojima e
Pravoslovna akademija 1868. ipak biti uzdignuta na viSu razinu kao prijelazni oblik
prema SveuciliStu da bi potom 1874, godine bilo otvoreno i pravo Sveudilidte.

5. PQLO:ZA@, PROGRAMSKE I METODOLOSKE OSNOVE TE KULTURNO
IPOLITICKO USMJERENJE PREDMETA POVIJEST STALEZA 1 0PCA
POVIJEST

Izneseni okvir, dopunjen odrednicama iz Ratio 1777, koji uz programske okvire
sadrZi i opce metodiCke naputke, zatim u Ratio 1777 propisani udZbenici i tiskani
ispitni materijal te arhivska grada dostaju za odredivanje karaktera ovih dvaju pred-
meta. PoloZaj povijesnih predmeta na Pravnom fakultetu u Zagrebu u ukupnom sklopu
Kraljevske akademije znanosti pak pokazuje dikcija odgovarajuéih odredbi Rario
17777 iz kojih proiziazi da se radilo o vifem teCaju povijesti na kojem se profiruje ved
prije (i na filozofskom studiju) steCenc znanje povijesti.

B Birokraiski 1 prosvjetiteljski optimistiéno i pedantno pisan Rario 1777 nije u obzir uzimao i

zbiljska ogranifenja pa je zbog takvih karakieristika bio jedva provediv. Stoga je ved 1791, bila osnovana
komisija sa zadatkom da ga izmijeni, a njezin izradek odobren rezolucijom 1806. godine objavijen je kao
Ratio educationis publicae totiusque rei literariae per Regnum Hungariae et provincias eidem adnexas,
Budae, 1306. Premda ne mijenja temeljna naela ustrojstva Skolstva, Rarie 1806 jasniji je i kraéi {propisuje
samo program studija) te bliZi stvamim prilikama, zbog &ega je uglavnom i oZivotvoren (usp. A. Cuvaj, 11, o.c.
foilj. 1/, 199-200). Jedna od izmjena koja ipak dolazi sa Ratio 1806 jest i izostavljanje povijesne grupe
predmeta iz programa "pravnih teCajeva” kraljevskih akademija znanosti, dok su u program, medu jo§ nekim
predmetima, uvriteni Statistika | Rudno pravo (usp. Razio 1806, § 110, 95).
Usp. Calendarium Zagrabiensis, o.c. (bilj. 18), te V. Klaié, o.c. (bilj. 18), 27 1 28.

£ V. L Tkalac, Uspomene iz Hrvatske, Zagreb, 1945, 143, koji upuéuje kritike u navedenom smjeru,
ali ipak napominje da je iz Kraljevske akademije izaflo nekoliko vrsnih pravnika; A. Orié Slavetizki, Rod
Orgica, Zagreb 1943, 66-67, koji pohvalno govori o pofecima Akademije, ali "Skrlec bude premjesten
Ugarskom vijecu, dobre su profesore postepeno raztepli na razlidit nadin; mala plada, skupa vremena, nikakvi
tzbledi na promaknude i viSe novih nastavnih osnova”. Usp. i J. Sidak, o.c. (bilj. 18), 77-78, koji safeto govori
o kritikama suvremenika.

% Usp. 1. Sidak, oc. (bilj. 18), 76-77.
V. Ratio 1777, o.c. (vill. 10), § 189, 340-343.
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5.1. POVIJEST STALEZA

5.1.1. Govoredi o predmetu Povijesti evropskih zemalja, Ratio 1777 odreduje da
predava¢ izlaZe stanje institucija unutar granica ugarskih zemalja, ali i onih zemalja
koje su bile ili jesu u nekoj vezi sa "slavnim kraljevinama ili kraljevskom krunom ili
carsko-kraljevskom kucom", navodeci pri tome povijest rimskih papa, povijest
Francuske, gpanjolske, Engleske, Danske, Svedske, Napulja i Rusije, uz ostavljanje
moguénosti da se obuhvate i druge zemlje3%. Kao udzbenik propisan je Geschichte der
heutigen vornehmsten Europaeischen Staaten im Grundrisse Goetfrieda Achenwalla™,
prema kojem je zapravo ovaj program i najvefim dijelom uskladen. Ratio 1777 navodi
da bi se taj predmet trebao predavati na prvoj godini, i to 5 sati tjedno u oba semestra
(prvi semestar izlaganje, drugi ponavijanje), s tim da se pri tome koriste sinkronistiCke
tabele kojima bi temelj ¢inila domovinska povijest (historia patriae) i povijest
nasljednih zemalja i pograniénih oblasti koje su ve¢ obradene na filozofskom tecaju®C.

5.1.2. NajSiri znanstveno-metodolodki pa i hermeneutiCki okvir ovog predmeta
valja potraZiti u krugu Gottingenskog sveuCilista polovicom osamnaestog stoljeca kada
je na njemu djelovao i Goetfried Achenwall (1719-1772), autor udZbenika koji je
propisac Ratio 1777. To je, naime, razdoblje kada se, nadovezujuci se na tradiciju
povijesne erudicije iz 17. stoljeéa, pojavljuje vide povjesniCara usmjerenih ponajprije na
pedagoski rad i izdavanje pragmatiCki koncipiranih prirucnika, a poCinje se izdizati 1
racionalisticki krug géttingenskih profesora®!.

U takvom ambijentu djelovao je i Achenwall koji je na Gottingenskom sveunCiliSm
predavao povijest i pravo, ali je najpoznatiji ostao kao "otac statistike", discipline koja
se u to doba shvacdala kao "opis sadaSnjeg stanja drZave" ("status")*?. Takva Achen-

8 Ratio 1777, o.c. (bilj. 10), § 189, 340-341. Rario 1777 pri tome daje i periodizaciju razvoj.:_a u
pojedinim zemljama, s podetkom u srednjem vijeku, odredenom prema dinastiCkom kriteriju, npr. "povijest
Francuske od kuée Valois odnosno Filipa V1. (1328)" i sli¢ao.

» Ratio 1777, o.c. (bilj. 10), 341, govori o "Historia celebriorum hodie Europae Provinciarum
adumbrata a Godefrido Achenwallio".

0 Filozofski teaj trebao je imati Cetiri katedre, od kojib je jedna bila "povijest” (Ratie 1777, o.c.
/bilj. 10/, § 181, 324). Medu obvezne predmete filozofskog tefaja, koje je student ved slufao u gimnaziji,
Ratio 1777 navodi: povijest careva od Rudolfa do nasih dana kao i povijest nasljednih zemalja i pograniénih
driavai kolegij javnih novosti (§ 177, 311-312). Medu neobvezne predmete Filozofskog teCaja Razio J7"77
navodi opéu povijest (§ 179, 320-321), ali za taj predmet ne odreduje program, veé jedinc govori o
izvanrednim satima uz kolegij povijesti na kojima ée se koristiti propisane sinkronisticke tabele i koje ée uz
politika zbivanja obuhvatiti i s njima povezanu povijest religija, crkvi, obrta i trgovine. Medutim, na
Filozofskom fakultetu Opéa se povijest predavala redovito, kako sviedole popisi profesora u Calendarium
Zagrabiensis 1 ispitni materijal u obliku Tentamina i Positiones (v. supra, bilj. 49) koja su ost‘ala safuvana u
Raritetima NSB. O tome sviedodi i rasprava na Naukovnom vijedu kojom je prilikom postojala moguénost
redukcije nastave Opée povijesy] samo na Filozoiski fakultet (v. supra, 4.1). Svakako su stu_c.leng zagrebacke
Kraljevske akademije znanosti dolazili na Pravni fakmitet s odredenim predznanjem opée povijesti.

4 Usp. E. Fueter, Histoire de L'Historiographie Modeme, Paris, 1914, 252 {prij. s njem. izdanja,
Berlin, 1911); M..Gross, Historijska znanost, Zagreb, 1980, 72.

4 Usp. E. Fueter, o.c. (bilj. 41), 253; Neue Deutsche Biographie, Erster Band, Berlin, 1973, 32-33;
Novissimo Digesto Italiano, I, Torino, 1957, 188-189, kao i odrednice o statistici, o.c. (bilj. 57 1 60).
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wallova profilacija uvelike se ogledala u metodoloskim postavkama iznesenim u
navedenom udzbeniku, koji se, vierujemo, upotrebljavo i u Zagrebu®?,

Taj je udibenik, prema Achenwallu, trebao biti uputa polugodi$njim predava-
njima povijesti suvremenih zemalja sa svrhom da se kroza nj utvrdi temelj "politickog
znanja" ("politische kentnis")**. Takva pragmatitka svrha, kao i slojevitost povijesti,
kako navodi Achenwall, odredili su obuhvat vojnih, pravaih, jezi¢nih, gospodarskih i
drugih aspekata, a politicko znanje o Evropi pretpostavlja i poznavanje ranijeg uredenja
zemlje "upravo onako kako se o njemu u¢i u tzv. statistici odnosno uzimajudi u obzir
temeljito poznavanje povijesti"®. Stoga je, prema Achenwallu, potrebno obuhvatiti
suvremeno ustrojstvo zemlje te ukijuciti i spoznaje o veli€ini, opsegu i broju provincija
kao i poznavanje pozitivnog prava, religije, manufakture i trgovine, financija, vojnih
odnosa, ratova i medusobne "vanjskopolitiCke" povezanosti drZava, zatim uzeti u obzir
drzavne interese i temeljno wedenje i ustrojstvo, odnose sa susjedima... Sve te
Cinjenice, napominje Achenwall, mijenjale su se kyoz vrijeme pa ih treba povijesno
promatrati - iz Cega slijedi vaZnost kronologije - te ih uzimati kao isprepletenu cjelinu u
obliku koje se i pojavljuju’®. Sve to nagladava i vaZnost poredbenog pristupa te obiljezje
predmeta Povijest evropskih zemalja kao povijesnopragmati¢kog pregleda koji vodi
spoznaji suvremenih stanja pojedinih driava*’. Udzbenik prikazuje nedto $iri krug
drZava od onog propisanog u Ratio 1777 - uz izuzetak "povijesti papa”, fega u
udZbeniku uopée nema®, )

5.1.3. Da je prikazana Achenwallova "statistifka” odnosno strukturalna profilacija
vrijedila u nekoj mjeri i za ovaj predmet, pokazuje ved 1 sam njegov naziv: Historia
statuum, te spomenuti poku$aj zamjene Opée povijesti Statistikom 1784. godine. No,
ponajbolje se karakter i program predmeta mogu vidjeti iz tiskanog ispithog materijala
Positiones 1 Tentamina uglavnom popradenih standardnim odrednicama odnosno
standardnim pitanjima kroz koje su na pojedinim "javnim kuSnjama" ili izlaganjima
studenti trebali pokazati svoje znanje. Pri tome se sadr¥aj tog materijala razlikuje kod
Stivaliéa i kod Cavraka.

4 Na ocjenu da se propisani Achenwallov udibenik doista i upotrebljavao u Zagrebu pokazuje
Cinjenica da se "ispitni” program kako slijedi iz pitanja koje ovdje donosimo {usp. infra. 5.1.3.-5.1.3.1)
poklapa s programom propisanim u Rario 1777, a sadrianim u tom udZbeniku, kao i ¢injenica da NSB &uva
vife izdanja te knjige, 5to upudéuje 1 na njenu mogudu profirenu upotrebu.

Usp. G. Achenwall, Geschichte der heutigen vornehmsten europaeischen Staaten im Grundrisse,
Géttingen, 1779, 4/1.

% G. Achenwall, o.c. (bilj. 44), 5.
% Usp. Predgovc;r prvom izdanju (iz 1754), u: G. Achenwall, o.c. (bilj. 44).

4 Usp. Predgovor, u: G. Achenwall, Geschichte der allgemeinen europaeischen Staatshandel des
vorigen und jetzigen Jhs. im Grundrisse als der europaeischen Geschichte 2. T., Géitingen, 1767.

U Achenwallovom udZbeniku (o.c. /bilj. 44/} obuhvadeni su gpanjoiska, Portugal, Francuska, V.
Britanija, Nizozemska, Danska, Svedska, Poljska i Rusija, 1 to - za razliku od gradiva propisanog u Ratio
1777 (o.c. foilj. 10/, 340-341) - od samih njihovih, uglavnom ranosrednjoviekovnih, pofetaka. Izlaganje n
prvom dijelu tede kronoloski i uz periodizaciju, uglavnom prema vladarima i vladarskim kuéama, bez
razvijenije dalje podsistematizacije, dok su u drugom dijelu tematske cjeline uobli¢ene kroz krace kronoloske
isjeCke i sinkrono izlaganje. Dakako, radi se o udZbeniku pisanom na Géttingenskom sveuéilistu i, vjerojatno,
za nedto "univerzalniju” namjenu, od fega je u Rario 1777 izdvojeno ono $to se smatralo potrebnim.

® Bayer (o.c. /bilj. 8/,252-254) isti¢e da su prema Ratio 1777 oblici nastave na akademijama bili
predavanja, vjeibe, javne disputacije, kudnje {tentamina), obrane (defensiones) te ispiti krajem svakog
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5.1.3.1. Stivali¢ je, za razliku od Cavraka - ali viSe u skladu s Ratio 1777 -
prili¢nu paZnju posvecivac povijesti papa. Tako je znaajna ve¢ i Cinjenica da je iza
njega ostao relativno opseZan rukopis na latinskom (oko 330 stranica) Historia civilis
pontificum romanorum, napisan 1784. godine. U njemu Stivali¢ izlaze "gradansku”
povijest crkvene drzave od prvih papa pa sve do suvremenog doba’?, §to je vierojatno
bila i neka vrsta zamjene za izostanak odgovarajuéeg gradiva u propisanom
Achenwallovom priru¢niku. I Stivaliceva Tentamina®' u najvecem dijelu sadrie
materiju koja je posveéena "viladarskim” aspektima povijesti ctkvene drzave. U ostalom
dijelu su ipak obuhvadene zemlje koje su propisane u Ratio 1777, pri ¢emu je najveca
paZnja posvecena politiCkoj sferi (ustrojstvo drZave, sukobi, dinasticke veze...), alise u
obliku kradih teza iznose i sadriaji vezani uz prirodna obiljezja (klima, tlo), go-
spodarstvo te obiljeZja vezana uz stanovniStvo (rasna obiljeZja, mentalitet, religija,
pismenost, radinost...), $to potvrduje vezu tog dijela predmeta s Achenwallovim
videnjem povijesti. A prirodu Povijesti staleZa kac neke vrste "totalne politicke
povijesti”, koja je i u Stivaliéevom razdoblju obuhvaéala statistitke sadr¥aje, potvrduje
i dvanaest pitanja (Cetiri grupe po tri pitanja) zabiljeZenih na ispitnom zapisniku od 20.
sijeénja 1789. kad ih je Stivalié¢ vjerojatno neposredno postavio Setvorici studenata na
zavrinim ispitima (examinis finalis)*2.

5.1.3.2. Sli¢ne karakteristike jo$ su izraZenije u Cavrakovom razdoblju. Za razliku
od Stivalicevih, Cavrakova Tentamina®® vise ne sadrie gradivo povijesti papa, ali su

semestra. Bayer navodi da su se javaim ku$njama na inicijativu profesora ili roditelja podvrgavali studenti koji
su htjeli dobiti kraljevu stipendiju, 2 da Ratio 1777 ne sadrii propise o kuSnjama na akademijama, veé
upuéuje da de ih donijeti Sveudiliste u Budimu. Nadalje, Bayer ukazuje da se kuSnje i obrane nisu u osnovi
razlikovale od disputacija, to jest da je student obradio kakvu temu s predavanja nekog nastavnog predmeta i
javno obranio teze svog rada {253-254). Sidak (o.c. /bilj. 18/, 62, bilj. 26), pak, govoreéi o ispitnim pitanjima
iz predmeta Ugarska povijest na Filozofskom fakultetu, ukazuje da su ona tiskana pod nazivom Positiones ili
Tentamina. Iz nadih uvida u Tentamina i Positiones iz Opée povijesti na Pravnom fakultetu (v. supra, 58)
sacuvanih u NSB proizlazi da su ona tiskana nakon javnih kusnji s kraéim podacima o tome tko, kada, pred
kim i gdje je bio podvrgnut ispitivanju. Pitanja su sredena po razdobljima i tematski (uvodni dijelovi, driave,
vladari...), a pisana su u obliku kraéih teza (nekoliko kraéih ili jedna dugacka recenica) popraéenih posve
kratkim, fragmentamim pitanjima. Cinjenica da se i pitanja i odgovori najveéim dijelom ponavljaju upuduje
na vjerojatnost da se radilo o standardnim i napamet naulenim dijelovima gradiva te da Tentamina i
Positiones zapravo prosljeduju sli¢nu tradiciju s prethodne isusovatke Neoacademia Zagrabiensis (usp. N,
Klaié, Neoacademia Zagrabiensis /1669-1773/, u: Spomenica 1969, 1, o.c. /bilj. 1/, 34-36).

o Usp. Michaelis Stivalich, Historia civilis pontificum Romanorum (scripta 1784), u Raritetima
NSB, R 3049. Na saduvani rukopis upozorila nas je mr. Nella Lonza s Pravnog fakulteta u Zagrebu.

3 Rekonstrukcija gradiva obavljena je prema Stivaliéevim Tentaming u NSB: RII-F8-1443 jz 1801.
godine i RII-F16-226 i RII-F16-227 iz 1800. godine.

%2 To je ujedno i najstariji ispitni materijal koji smo prona$li pa ga, i zbog kurioziteta, navodimo u
cijelosti: 1. Koja su i kako se zovu razdoblja povijesti rimskih papa? tko je najvide uzdigac premod
sveéenstva? i kako? da li postoje? i koji su jo§ ostaci crkvene monarhije? II. Koja je velidina? prednosti?
nedostaci galskoga tla i koja naseljenost? Tko i kako je najvise uvedao kraljevska prava u Galiji? kakav je on
bio u gledanju na Zivot? Sto bijaSe pariski brak? II. Koja je veli€ina? prednosti? nedostaci $panjolskog tla i
koja naseljenost? Koja razdoblja ima povijest Spanjolske? i pod kime je dostigla vrhunac modi? Sto je
stockholmsko krvoprolié¢e? 1 kako je pripravijeno? IV. Koja je veli¢ina? prednosti? i nedostaci? engleskoga tla
i koja naseljenost? Koja je engle®ka kraljevska obitelj bila najnesretnija? i po &emu? kada je Kraljevina
Engleska dosla do vihunca moéi?

Inace, od Cetvorice studenata koj su polagali taj ispit jedan je ocijenjen sa "prima clasis”, a trojica sa
"secunda clasis”. V. Calculus D(omin)ior Historia statuum auditor anni 1788/89 s daturnom 20. sijednja 1789.
u AH, SKAZ, 111, 120.

=5 Rekonstrukcija gradiva obavljena je prema Cavrakovim Tentaming u Raritetima NSB: R 11-F8-13
iz. 1803, godine. :
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nz zadrZzano gradivo Francuske, §panjolske, Engleske, Danske, Svedske i Rusije dodani
jo§ Ugarska i Turska. Pitanja, medutim, pokazuoju da je i kod Cavraka materija koja je
bila izlagana obuhvacdala politiC¢ku povijest pojedinih zemalja (vladari, dinastije,
ustrojstvo), ali je vrlo velik broj pitanja posvecen "strukturnim” odnosno "statusnim”
obiljeZjima pojedinih drZava koje definiraju njihovo cjelovito stanie. Tako se ucestalo
ponavljaju pitanja o granicama pojedinih zemalja, veli¢ini, tlu i klimi, narodima koji ih
nastanjuju, broju stanovnika, glavnoj religiji, porijekiu naroda i njegovom mentalitetu,
o poloZaju pojedinih staleZa, obliku vladavine, drZavnoj riznici, stanju poljoprivrede,
zanatstva i trgovine, prihvacanju kriéanstva itd. Tako se &ini da je i Cavrak uz odredene
programske promjene (Ugarska, Turska, izostanak crkvene drZzave) zadrzao dotadasnje
osnovno metodoloSko usmjerenje ovog predmeta.

5.1.4. U svemu, ¢ini se, pragmaticka dimenzija predmeta Historia statuum bila je
vrlo izraZzena. Taj predmet je, moZda, ponajprije pruzao cijeli niz informacija koje su
trebale omoguditi razumijevanje suvremenocg u prvom redu, ponajprije politickog, sta-
nja najvaznijih evropskih zemalja, po Cemu je Povijest staleZa bila bliska racio-
nalistiC¢kom, "strukturalistiCkom" pristupu politi€¢koj povijesti kako ga je odredivao
Achenwall. Takva svrha i zamisao predmeta - uskladena i sa spomenutom tendencijom
u njemackoj historiografiji - odgovarala je i spomenutom cilju koji je Kraljevska
akademija znanosti imala kao oblik viscke strukovne $kole, a ne kao pravi akademski
svenciliSni studij.

5.2. OPCA POVIIEST

5.2.1. 1 Opéa povijest bila je zamiSljena u pragmatickom duhu, ali ipak drugadije
usmjerena negoli Povijest staleZza. Opéa povijest propisana kao dvosemestralni predmet
druge godine s pet sati predavanja tjedno trebala je biti vi§i povijesni te€aj s obzirom na
to da su, prema Ratio 1777°%, studenti nakon upoznavanja sa sudbinama veéeg broja
zemalja bili spremni za vi§i oblik nastave povijesti. U izlaganju predmeta Opéa povijest
trebac se takoder primjenjivati sloZeni i poredbeni pristup, na $to upucéuje odredba
Ratio 1777 da se u nastavi upotrijebe sinkronistiCke tabele (izdane u Becu), dopunjene
zemljopisom starog, srednjeg i novog vijeka te povije§éu religija, pismoznanaca i
knjiZevnosti (Literatorum & Literaturae), obrta (Artium) i trgovine (Commercium). U
prvom semestru trebao je biti obraden stari i srednji vijek, a u drugom povijest novijeg
doba.

5.2.2. Kao ud?benika literatura za predmet Opca povijest bio je naveden "opus
Gattereri">® odnosno djela Johanna Christiana Gatterera (1727-1799), od kojih se kao
srediSnje, drZimo, moZe smatrati Handbuch der Universalhistorie nach ihrem
gesamten Umfange bis auf unsere Zeiten vortgesetz”®. U tom se djelu Gatterer, jedan iz

Re3
55

Podatke iz ovog poglavija v. u Rario 1777, o.c. (bilj. 10), § 189, 340-343.
Ratio 1777, o.c. (bilj. 10), § 189, 343.

Bayer identificira "opus Gattereri” upravo kao gore navedeno djelo (v. V. Bayer, o.c. /bilj. 10/,
261) ne navodedi argumente za takvo odredenje. DrZimo, medutim, da se radilo o cjelokupnom Gattererovom
"djelu”, na $to upuduje Cinjenica da Ratio 1777 ne navodi izrifito upravo odredeno djelo, $to u drugim
slucajevima ¢ini, te Siroka materija iz Positiones, koja pokazuje da se velika paZnja pridavala metodolo$kom
gradivu i pomo¢nim povijesnim znanostima, §to se poklapa s Gatiererovim posebnim interesom (usp. infra,
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kruga povjesniCara racionalistiCke gottingenske Skole, na donekle kompromisan nacin
nadovezivao na Voltaireov racionalizam. U svom interesu za "opéu povijest” on se
gotovo posve usmjerava na Evropu i Malu Aziju te pokufava racionalisticki razloZiti
povijest civilizacije i trgovine sadrZzanu u mitovima Starog zavijeta, otpoinjuéi svoju
periodizaciju od epohe Adama i Noe. Ipak, Gatterer je ostao poznat po pregiednom
izlaganju opde povijesti u kojem je viela spajao sa spletom teolokih, polititkih,
gospodarskih, druStvenih i kultarnih odrednica. Gatterer se uz to uspjes$no bavio i pita-
njima metodologije historije te, osobito, pomofnim povijesnim znanostima, koje je
uzdigao na razinu ozbiljne sveuciliSne discipline. Medutim, unatoé njegovom
racionalistiCkom oslanjanju na sistematiku, projekt o opcoj svjetskoj statistici iz 1733,
ostao je neuspjeian®’. ‘

5.2.3. Uzimajuéi u obzir i navedene podatke o J. Ch. Gattereru, ipak se kao
najbolji izvor za prosudbe o prirodi predmeta Opéa povijest opet pojavijuje ispitni
materijal. ViSe safuvanih Positiones i Tentamina u obliku kracih teza i pitanja daju,
drzimo, dobar uvid u sadriaje tog predmeta. No, Positiones iz tog predmeta izloZene
pred Stivalicem i Cavrakom ne pokazuju medusobnih znadajnijih strukturaih razlika
(Cavrakove su nesto opseZnije i pofpunije), a najvedi dio teza i pitanja dosiovno se
poklapa.

Positiones ex historia Universalis>® podijeljena su u dva dijela. Prvi od njih je
Positiones ex praecognitis Historia Universalis u kojem se, suvremenim jezikom
refenc, obraduju teorijsko-metodolodka pitanja. Kroz trinaest teza tako se obraduju
pitanja znadenja pojma "historia” i nienih obiljeZja, vrsta (teorijska-pragmatilna, opéa-
-posebna-pojedinacna itd.), opsega, smisla i koristi studija povijesti, zatim pitanja o
povijesnim vielima, pomocCnim peovijesnim znanostima - posebice kronologiji, pita-
njima metoda povijesnog istraZzivanja ("Synthetica vel analitica; prior realem posterior
temporis nexum observat”") kojima su posvecena tri odsjeka popradena pitanjima o
mjestu tih metoda u sistematiziranju povijesti te konalno pitanja o sintetiCkosinkio-
nisti¢kim tablicama kao i o trgovackoj povijesti svijeta, ¢ijih osam perioda trebaju
ilustrirati razvojne periode opde svjetske povijesti. Drugi dio Positiones posveéan je
pak svjetskoj povijesti (Ex hisioria Mundi) te se u dvadeset Cetiri teze bavi biblijskom
povijeitu od stvaranja svijeta (npr. smjedfaj raja, dolazak zla u svijet...) i preko opceg
potopa ("koje je Gaterrerovo misljenje o smjestaju planine Ararat") i Zidovske povijesti
prelazi na Kartagu, Egipat, gréka plemena i drZavice. Posebno se spominje Aleksandar
Veliki, a potom govori o predromanskom stanovniStva Italije te o kretanjima Skita.
Potom se prelazi na povijest rimske drZave do konca Zapadnorimskog Carstva, a od
Istofnorimskog Carstva velika se painja posveluje Justinijanu. Zatim se u jednoj

bilj. 57 1 5.2.3) iskazanim i kvoz vi3e knjiga, od kojih se neke (i u vife izdanja) éuvaju u NSB. Nacionalna i

sveudilifna biblioteka posjeduje tek drugi dio navedene knjige (v. J. Ch. Gatterer, Handbuch der Uni-

versalhistorie nach ihrem gesamten Umfange bis auf unsere Zeiten. Vortgesetzt der zweiten Theils erster

Band, Gbttingen, 1764, u NSB) koji daje tek popis povjesnifara, najprije kineskih, a potom preko 1000

"povjesniara ostalih nacija" da bena kraju, kao neka vrsta dodatka, ukratko bila izloZena "Povijest Japanaca”.
37 Ups. E. Fueter, o.¢, (bilj. 41), 464-466, te Neue Deutsche Biographie, B. 6, o.c. (bil]. 42), 89-91.

8 Rekonstrukcija gradiva u ovom poglaviju obavijena je prema n NSB saéuvanim Tentamina i
Positiones iz Opée povijesti Stivaliéeve (RII-F16-226 i RII-F16-227 iz 1800. gedine) i Cavrakove (RII-F16-
22 iz 1808. i RII-F16-21 iz 1809. godine). No, prikaz se ponajvise oslanja na Cavrakove Tentamina koja su
opseZnija, potpunija i sredenija.



Iz povijesti Fakulteta
454 Zbornik PFZ, 43 (4) 439-460 (1993}

* ispitnoj jedinici govori o nadiranju Avara i Hrvata (Chrobati) te njihovom razdvajanju i
hrvatskom zauzimanju prostora Dalmacije i Panonije te osnivanju Kraljevstva
Slavonije. Zatim se spominje i Perzijsko Carstvo, kineska povijest ("mitolofka i
filozofska"), ranokr§éanske zajednice i velike seobe germanskih plemena. Medua
pitanjima koja se kod razli¢itih zemalja uglavnom ponavljaju previadavaju ona o tome
§to su propisivali pojedini zakoni ("leges") pojedinih naroda, zatim pitanja o obliku
vladavine ("forma regiminis"), o ustrojstvu druStva ("organisatio populi"), o staleSkom
sustavu ("systema statuum"), o poloZaju gradana i crkve itd. Sve to pokazuje da je OpCa
povijest uz temeljna pitanja discipline povijesti i pomocne povijesne znanosti
vjerojatno obuhvaéala i svjetsku povijest u vremenskom rasponu od biblijskih poletaka
svijeta do (ranog) srednjeg vijeka. Pri tome su bili razmatrani strukturni sadrZaji bliski
racionalistiCkom 1 "strukturalistiCkom" pristupu kako je naprijed naznaden.

5.3. NEOSTVARENI DODATAK: KOLEGI) JAVNIH NOVOSTI

Konalno, valja napomenuti da je, prema Ratio 1777, u obveze profesora ovih
dvaju predmeta spadala i nastava Collegium publicorum novorum, ini se, neka vrsta
javnih vjeZbi na kojima je jedanput tjedno-profesor trebao sa svim sluSaCima pravnog
stodija obradivati teme suvremene Evrope i ostalih dijelova svijeta, a koje su bile
propisane u ¢asopisu Budimskog sveuéilidta ili kojem drugom odobrenom asopisu™.
Medutim, rismo nai§li ni na kakve pokazatelje da se taj kolegij u Zagrebu i odrZavao.

6. "KOMPLEMENTI" I "NASTAVCI":
POVIJEST UGARSKOG PRAVA ISTATISTIKA

Radi boljeg razumijevanja i same prirode prikazanih povijesnih predmeta valja
ukratko prikazati i jo§ dva na svojevrstan nadin "bliska” predmeta koja su se predavala
na Pravnom fakultetu u Zagrebu u ovom razdoblju.

6.1. STATISTIKA

"Zamjena" prikazanih povijesnih predmeta Statistikom 1813. godine pobuduje
neka pitanja na koja odgovori doprinose, medu inim, i boljem razumijevanju same
prirode, u prvom redu, Povijesti staleZa.

Naime, spomenuto "zamjenjivanje” Povijesti staleZa i Opdée povijesti Statistikom
valja promatrati u svjetlu ¢injenice da se tada3nja "sveudililna statistika" kao opisno (a
ne numerativno) izlaganje "statusa” odnosno najvaznijih obiljeZja pojedinh zemalja®
po pristupu dijelom poklapa s usmjerenjem Povijesti staleZa koje je joS obogaceno i
povijesnom retrospekcijom. Vrio je snaZna poveznica i zajednicka izrazito pragmaticka

» Usp. Ratio 1777, o.c. (bilj. 10), § 189, 343.

@ Taj deskriptivni smjer "statistike" kao istraZivanja "statusa” politicke drZave i gradanske
organizacije razvio je upravo G. Achenwall koji je tu disciplinu i uveo u sveulili$nu nastavu i kome se,
uglavnom, pripisuje i uvodenje samog termina "statistika” (od "Staatskunde"). Achenwall je u tom smislu i
definirao statistiku kao "poznavanje ...situacija drZava posebno i komparativino”. O G. Achenwallu v. supra,
5.1.2,a 0 pojmu "Statistika” u Encyclopaedia Universalis, Paris, 1985, corups 17; La Grande encyclopedie,
Paris (s.a), T. 3; Dizionario Enciclopedico Italiano, Roma, 1960, X1, Staatslexikon, Freiburg, 1962, T. 7.
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orijentacija obaju predmeta, a na bliskost njihovih karaktera utjecat ée i to da oba 8VOj
dominirajuci znanstveni autoritet nalaze u Goetfriedu Achenwallu. U krugu tog autora
nastat e i definicija statistike kao "zaustavljene povijesti" i povijesti kao "statistike u
pokretu"5!, definicija koja, medutim, uz bliskost npozorava i na razlike metodoloike
prirode. Temeljna razlika, dakako, po€iva na naCelnoj usmijerenosti statistike na status '
praesens, a povijesti na pracenje razvoja kroz proslost. Na to Ce na viSe nadina vkazati
Josip Jurjevié¢ (1785-1875), profesro Statistike i Rudnog prava od 1813. do 1833, u svom
udzbeniku Theoria statisticae (1825). Jurjevié ¢e, uz temeljna odredenja statistike,
posebno upozoriti i na razliku statistike prema "historia praeterit” i prema statistici
bliskoj "historia statuum"62. Medutim, crta ambivalentne pozicije statistike bit ce
takoder podvuéena u Jurjevievom udZbeniku upozorenjem da i statistika pokazuje
interes za one povijesne sadrZaje koji imaju politicko znaCenje i u suvremenom svijetu.
Jurjevi¢ pri tome izrifito navodi Magna Cartu, Habeas Corpus Act, izmjene Pakta
Svicarske Konfederacije i Pragmatitku sankciju Karla VI. iz 1723. godineS?, Tako se
potreba izlaganja odredenih elemenata svjetske i evropske politicke pa i pravne
povijesti na pravnom studiju pojavljuje i unutar tako snazno pragmatizirane orijentacije
te n programski sputanim i metodolofki temeljno razliCitim okvirima. A, s tim po-
klapajuéa dvojnost statistike bit e na neki nacin potvrdena i Cinjenicom da je upravo
Matija Smodek, Jurjeviéev nasljednik odnosno profesor Statistike i Rudnog prava u
razdoblju 1838-1874, bio postavijen za predsjednika povjerenstva za pravno-povijesne
ispite nakon §to je 1868. uveden predmet Poviest prava‘,

6.2. POVIEST UGARSKOG PRAVA

Konacno, valja makar i uzgredno spomenuti da se u ovom razdoblju na
zagrebackoj Akademiji predavao povijesnopravni predmet koji je zapravo bio “perti-
nencija" jednog pozitivnopravnog predmeta. Naime, Ratio 1777 je propisivao da je za
studij Domovinskog prava (uvelike obiCajno odredenog) najprije potrebno izufiti
njegovu povijest®, I doista se kroz taj predmet jedan semestar uvodno predavala

ot Ta definicija pripisuje se Achenwallovom uéeniku A. L. Schloezer (v. La Grande Encyclopedie,
o.c. /bilj. 60/, 448).

Jurjevié dijeli "drustveno uéenje” (doctrina civilis) na "Jus seu Jurispradentia” i na "Politica” koja
se dalje dijeli na "Politica philosophica” i "Politica historica”. Potonja se pak grana na "Historia Status”,
"Notitia legum politicarum” 1 "Statistica” (usp.. J. Jurjevich, Theoria statisticae, Zagrabiae, 1825, § 11 Tab. I).
Jurjevideva je definicija statistike: "scientifica adumbratio praesentis status civilis" (§ 18), a cilj "cognitio
praesentis...” uz kojeg, navodi Jurjevié, Achenwall veZe korisnost (§ 16). "Status praesens” odreden je, pak,
kao politi¢ke &injenice, statisticki podaci, zapamdeni politicki dogadaji (§ 17). "Statistica” se stoga razlikuje
od "Historia Status" koja je usmjerena na prikaz razvoja sadaSnjeg stanja (status) od njegovih korijena te se
oslanja na paméenje, a ne na biljeZenje (§ 26). Razliku statistike prema "historia prasterit” osim u vremenskoj
razlici vidi 1 u tome 3to povijest narativno izlaZe dogadaje, a statistika stvari, objekte i sve prilike fovjecanstva
traZeéi uzroéne veze i takoder se gslanjanjuc’i na pamdéenje (§ 28).

&8 Usp. J. Jurjevich, o.c. (bil]. 62), § 28. Usp. i Jurjevideve Positiones ex Statisticae Civitae Europae
et lure Metallico, § 8, u Raritetima NSB (R II-F8-1121).

& V. Popis nastavnika i zadufenja sa Pravoslovne akademije od 29. lipnja 1872. u AH, SKAZ,
XX, 205.

& Ratio 1777, o.c. (bilj. 10), § 187, 335-336; V. Bayer, o.c. (bilj. 8), 259.
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Historia ioris Hungaricae ipsiusque iuris civilis Hungaricae®®, pa ¢e Imbro Domin
(1776-1848), znameniti profesor gradanskog prava, objaviti 1819. i udzbenik na
kajkavskom Dogodopisz pravics szamoszvojneh vugerzkeh, u kojem ukratko opisuje
povijest ugarskih viadarskih kuca do suvremenog doba, navode¢i i naredenja, bule,
odluke, "knjige pravicz". Posljednji dio knjige (neka vrsta dodatka) "Priviszek - od
nachina na pravics pozivati se” ukazuje ne samo na pragmatiko vec i na posve prak-
tiéno usmjerenje ovog udzbenika®’,

7. ZAKLJUCAK

7.1. Predmeti Opéa povijest i Povijest staleZa neprekimuto se predaju na Pravnom
fakultetu (tefaju) Kraljevske akademije znanosti u Zagrebu od 1780. do 1812, godine.
Oni su dio propisane obrazovne cjeline &iji su sadrZaji i priroda uvelike odredeni
okolnostima i potrebama koje proizlaze iz Sire i nZe politicke i druStvene okoline
Hrvatske toga razdoblja. Bitne okolnosti u donofenju ustrojstvenog propisa te priroda
Akademije kako je iz njega proizlazila upucuju na ovisnost polititkog pa i kulturnog
poloZzaja Hrvatske o srediStima izvan nje. No, cjelokupni Zivot Akademije i s njime
vezana politi¢ka i kulturna obiljeZja ukazuju i sa to da su i unato navedenim
uvjetovanostima Kraljevska akademija znanosti te njen Pravni fakultet bili vaZan i
sustavan &inilac u izraZenijem institucionalnom uobli€avanju i vezivanju kulturnog i
znanstvenog razvoja Hrvatske uz srednjoevropsku okolinu. Nagin prijenosa duhovnih
sadriaja iz te okoline bio je, s jedne strane, utvrden opéim politiCkim okvirom i
neposrednijim politickim ciljevima odredenim iz Beca i Budimpelte te unutar toga
stanjem razvoja odgovarajuéih znanstvenih disciplina w vaZnim evropskim duhovnim
sredi§tima. S druge strane, nadin prijenosa odreden je i strukturalno-politikim, kul-
turnim i inim odrednicama hrvatskog druftva kao i duhovnim potrebama i mo-
guénostima ponajprije elitnijih slojeva za prihvadanje 1 takvih sadrZaja, te stoga njihovo
prenolenje sluzi i kao pokazatelj receptivnih obiljeZja sredine. Pa premda nafin na koji
su ti sadr¥aji prenijeti pokazuje s jedne strane razomljiva inferiornost zemlje koja se
nalazi na periferiji evropske politicke, gospodarske i kulturne jezgre, s druge strane on
pokazuje i njenu jasnu pripadnost srednjoeviopskom kulturnom okruZju, Utoliko je
razdoblje Pravnog fakulteta Kraljevske akademije znanosti od nedvojbene vaZnosti za
izgradnju i uéviicivanje opée tradicije visokokolskog i posebno pravnog obrazovanja u
Hrvatskoj kao i njegovog cjelovitog kulturnog i politickog usmjeravanja. Uvodenje i
odrZanje tako obiljeZenih sadriaja pokazuje pak da za mjihov prihvat vec postoje
odgovarajuée opée pretpostavke u duhovnoj usmjerenosti i dosezima (ponajprije
elitnijih dijelova) te sredine. Cinjenica da ée nastavni&ke duZnosti na Akademiji ubrzo
pobeti preuzimati njeni zavrieni studenti sluzi tome kao dodatna potvrda.

7.2, Metodoloska obiljeZja Opdée povijesti i Povijesti staleZa jasno pokazuju da se
ne radi 0 posebnim povijesnopravnim (ili pravnim) predmetima, ve¢ da oni spadaju u

& Usp. dokumente - osobito tabele razligitih evidencija - u AH, SKAZ, TIi1V.

67 Usp. Imbro Domin, Dogodopisz Pravicz Szamoszvojneh Vugerzkeh (Vu Zagrebe 1819), u
Raritetima NSB (RII-D8-206), te Z. Stipkovié¢, O nastavi i nastavnicima gradanskog prava na Pravpom

fakultetu u Zagrebu, Zbomik PFZ, 25, 1975, 1, 71-72.
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razvoj discipline povijesti kako je u to vrijeme razvijana u konzervativnom krugu
povjesniCara na Gottingenskom sveuciliStu. Programske i metodologke odrednice
vkazuju na usmjerenost tih predmeta preteZno pa politiCka povijest (u sklopu toga i
drzavnopravnu povijest), ali i na zametke druStvene povijesti koji su do neke mijere
uokvireni i sirukturalnim odrednicama, kao i na izrazito pragmaticku svrhu tih dvajo
povijesnih predmeta. PragmatiCka usmjerenost je i njihova osnovna poveznica prema
"komplementarnim", a metodoloski razliCitim predmetima Statistike i Povijesti ugar-
skog prava. "Bliskost" Povijesti staleZa i tadaSnje Statistike moZe se utvrditi osobito po
pragmatikoj dimenziji, ali i po zajedniCkom intelektualnom okviru koji je, moida,
ponajviSe odreden "zajednicom znanstvenika” okupljenih oko G. Achenwalla.

Opéa povijest 1 Povijest staleza pokazuju se tako kao sloZeni, pragmaticki
usmjereni povijesni predmeti. Na tadaSnjem stupnju razvoja druStvenih znanosti joS i
nema mjesta za sustavni razvoj "posebnih”, u granicama izdvojenih znanosti izraslih
povijesti, poput "povijesti prava". A, raznorodna, ali funkcionalno povezana obrazovna
cjelina Kraljevske akademije znanosti - karakteristiCna za to razdoblje - u kojoj je
pravni studij stz i vrh obrazovanja upravo i upuCuje na tada¥nju izraZeniju povezanost
korpusa druStvenih disciplina koje su tek s pozitivistickim devetnaestim stoljedem
rascjepkane u niz odvojenih znanosti. Cinjenica pak da se "vi§i" povijesni predmeti
predaju na Pravnom fakultetu te da ih predaje pravnik osobito ukazuje na onodobnu
bliskost povijesnih i pravnih disciplina, ali moZda upuduje i na prirodu zbilje koju jos
neposredno i u visokoj mjeri boje povijesni sadrZaji.

Programske odrednice i metodiCki napuci propisani za odvijanje nastave iz Opce
povijesti 1 Povijesti staleZa sukladni su svrsi postojanja Kraljevske akademije znanosti u
Zagrebu, a ukazuju i na jozefinistiCki prosvjetiteljski duh koji boji opcu politickn i
kulturnu kiimu tog razdoblja. Osnovna namjera je da se kroz te predmete bududim
praktiarima u upravnim sluZbama pruZe osnovna povijesna znanja koja e im olaksati
snalazenje u upravljackom poslu u drustvu koje je, kao i pravna regulativa, bilo uvelike
povijesno odredeno i u kojem su povijesni sadrZaji na znafajan nacin ¢inili dio
suvremenosti. "Zamjena" Povijesti staleZa Statistikom izvriena je sa sliCnom svrhom te,
uz potvrdu specifiCne bliskosti druStvenih disciplina tog doba, pokazuje i izrazito
pragmatiCku svrhu postojanja cijelog studija koji ne rese ozbiljnije (barem u normativno
izraZenim intencijama) teZnje prema znanstvenoj obradi prava. K tome naglafena
prisutnost povijesnih predmeta i sadrzaja u pravnom obrazovnaju kao i njihove od-
rednice pripisane od drZave jasno ukazuju na ideoloSku funkciju tih predmeta, ali i
cijelog studija, te na njihovu usmjerenost na isticanje austrocentristicke politike kao i na
opravdanje i zadrZavanje postojeéih pravnih i politiCkih zasada.

Izvodenje nastave iz prikazanih predmeta ¢ini se da je u visokoj mjeri odgovaralo
propisanim programskim, metodoloSkim 1 metodickim odrednicama. Razloge tome lako
je pronadi ved u opfem kulturno-prosvietnom reZimu tog razdoblja, ali 1 u ved opisanoj
prirodi Kraljevske akademije znanosti kao neke vrste vide strucne Skole s jasno i Cvrsto
utvrdenom funkcijom obrazovanja CinovniCkog kadra. Ona je bila dodatno odredena i
opcom politickom klimom T kulturnim obiljeZjima okruZja u kojem se sustavno visoko
pravno obrazovanje tek pocCelo udvri€ivati. No, ta obiljeZja jof ne pruZaju pravu
podiogu za domi$ljenije prilagodbe ili vlastite razvijenije doprinose u predmetima
poput ovih. IzraZeniji pomak u odnosu na opéi propis &ini tek Cavrakovo uvritavanje
Ugarske i Turske §to je, moZda, imalo potkrijepu visih vlasti, ali i Stivalicevo
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uvrStavanje i Cavrakovo prosljedivanje najranije povijesti Hrvata kao posebne ispitne
jedinice {a prethodno valjda i nastavne) u sklopu Opée povijesti. No, u osnovi povijesne
predmete karakterizira od driave &vrsto propisan program uskladen s "drzavnim
razlogom", §to takoder potvrduje "superstrukturalno” obiljezje (i) tih predmeta. Status
nastavanika kao u punoj mjeri dr¥avnih Cinovnika tome je svakako doprinosio.
Razumljivo je i $to nastavnici koji su tek kratko vrijeme djelovali nisu za sobom, {ini
se, ostavili ni jedan rad. Izuzetak je Stivaliéeva Povijest papa, koja pokazuje da je od-
redeni stupanj intelektualne proizvodnje postojao, premda se ne mozZe govoriti 0
ozbiljnijim znanstvenim dosezima vezanim vz Opéu povijest i Povijest staleia.
Medutim, na znadenje tih predmeta i nastavnika u Sirem kultwrnom i prosvjetnom
djelovanju te podizanju nacionalne svijesti upuéuje kako Cinjenica da je upravo Stivali¢
i upravo s tog poloZaja ostavio zamjetniji trag u razvoju hrvatskog jezika i knjizevnosti
tako i ¢injenica da se u sklopu Opce povijesti, makar i vrlo kratko, izlagao fragment
najranije hrvatske povijesti uklopljene u kontekst $irih povijesnih gibanja.

7.3. Problemi nastali zbog rane smrti Mije Stivali¢a, prvog nastavnika Opce
povijesti i Povijesti staleza, kasnija nesredenost u popuni drugim nastavnicima kao
vjerojatni odraz brojnih problema u neposrednoj okolini, trajan niz drugih poteSkoca
koje su stalno stvarale Sire probleme na cijeloj Akademiji i posljedino brzo nestajanje
spomenutih predmeta razumljivi su za instituciju koja tek izniCe, i to u nepovoljnim
okolnostima. Ujedno, to su i vjerojatni razlozi zbog kojih Opca povijest i Povijest
staleZa, &ini se, nisu ostavile vidljivijega traga za sobom, a pogotovo ne u razvoju
pravne misli. No, valja uoiti njihovu ulogu s obzirom na ukupnu sputanost povijesne
zbilje. Unato¢ svim politickim, duhovnim i stvarnim ogranifenjima, kratkotrajnom
djelovanju i relativno skromnim dosezima, spomenuti predmeti javljaju se kao vaZni
prijenosnici politickih, pravnih, pa i opéekulturnih trdicija i steCevina ponajprije srednje
Evrope, pruZajuéi obavijesti i o odgovarajuéim obiljeZjima gotovo cijelog evropskog
prostora, te izabranim sadrZajima svjetske povijesti. Pri tome politiCke, znanstveno-
metodoloske, i §ire kulturne odrednice koje se mogu "odditati" iz obiljeZja i poloZaja
prikazanih predmeta jasno upuéuju na njihovu cjelovitu usmjerenost na njemacki
kulturni krug kao na gotovo iskljudivu kulturnu i znanstvenu ishodi$nu jezgru. Time se
jasnije ocrtavaju i odrednice "prenosilatke" uloge tih predmeta (pa i cijelog studija)
koji su zajedno s drugima na svoj nadin doprinosili uobli¢avanju "kolektivne pravnicke
svijesti" onog, vjerojatno srednjeg, dijela hrvatskog politiCkog i upravnog sloja u
nastajanju koji svoje pravno obrazovanje nije nastavljao na stranim sveuCili§tima. U
cjelini gledano, te i druge opisane odrednice vezane uz ove predmete osobeni su
pokazatelji kolopleta politickih i kulturnih odrednica hrvatskog druStva u razdoblju
1780-1812, a upuduju i na neka obiljeZja stanja i prirode razvoja pravnih i povijesnih
disciplina tog razdoblja.
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Sommary

Dalibor Cepule:History and law: General History (Hisforia universalis),
The History of the [Three] estates (Hisforia statuum) (1780-1812) and Legal
Training at the Royal Academy of Science in Zagreb

The impetus for research is always indicative of the political and cultural
coloring of the legal and historical subjects as well as their methodological interest.
This study is based on archive and published materials regarding the Royal Academy of
Science and the Law Faculty in Zagreb which were largely unprocessed until now. The
origins and organization of the Law Faculty in Zagreb are presented as well as a sketch
of the subjects of General History and the History of the [Three] Hstates. The main
focus is upon the reconstruction of the program and methodological characteristics of
these subjects (as stated in regulations and as practiced), some of their characteristics in
what were complementary subjects at that time (Public News, Statistics and the History
of Hungarian Law) and attempts to consider them within the Croatian political and
cultural milieu of the time.

The subjects of General History (Historia universalis) and History of the [Three]
Estates (Historia statuum) were tanght at the Law Faculty of the Royal Academy of
Science in Zagreb from 1780 to 1812. The methodological characteristics of these
subjects show that these were not separate historical-legal subjects but belonged to the
development of the discipline of history as then practiced at the University of
Gottingen. The program and methodological directives indicate the focus of these
subjects was chiefly political history (including the history of public law) but also the
origins, somewhat limited by structural constraints, of social history as well as the
expressly pragmatic purpose these two historical subjects. The history of the Estates is
directed to presenting the political, cultural, social and geographical frames of reference
in the history of the European dynasties and countries connected with the Habsburg
dynasty or Austrian countries. General history relates o the methodologic contents of
the discipline of history, presenting world history in a rationalistic manner with
emphasis on the political, cultural and economic events in Europe and Asia Minor. The
scientific point of departure for these two subjects is from the circles of German
historians at the University of Gottingen from which also originate textbooks written by
I. Ch. Gatterer and G. Achenwall. The pragmatic dimension and structural dimensions,
but also the intellectual framework determined, perhaps, primarily by the "community
of scientists”" gathered around G. Achenwall, are links to "dynamic" historical subjects
and "static" Statistics.

The program regulations (issued from Vienna nad determined by the political
orientation of Vienna) and the stipulated methodological directives for General History
and History of the Estates are in accordance with the pragmatic purposes of the
existence of the Royal Academy of Science in Zagreb and indicate the Josephinic
educational spirit which Tolored the political and cultural situation of that period. The
intention was that these subjects would provide future members of the administrative
services with basic historical knowledge to facilitate their administrative regulative
duties in a society which was always historically determined and in which the historical
contents significantly constituted a part of the times.
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Despite their brief existence and various forms of restrictions, these subjects were
interesting conduits for political, legal and general cultural traditions and acquisitions,
especially from Central Europe. From the overall political, scientific-methodological
and broader cultural directives which can be "read" from the notes and positions of
these subjects, an orientation toward the {Austrian) German cultural circle is clearly
shown as well as their nearly exclusively central nucleus. This also outlined the contents
of the "transmitting" role of these subjects which together with others probably
contributed to the formation of a "collective lawyerly consciousness” for the middle
part of the emerging Croatian political and administrative class who did pot continue
their legal educations at foreign universities. This is also an indication of the prevailing
political and spiritual directions in the corresponding segments of Croatian society of
that period.




