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RAZVOJ PRAVNE IZOBRAZBE I PRAVYNE ZNANOSTI U
HRVATSKOJ DO 1776. GODINE I PRAVNI FAKULTET U ZAGREBU
OD OSNIVANJA 1776. DO 1918. GODINE!' ‘

1.RAZYOJ PRAYNE IZOBRAZBE I PRAYNE ZNANOSTI U HRYATSKOJ DO
QOSNIYANJA PRAYNOG FAKULTETA U ZAGREBU 1776. GODINE

1.1. TRADICIJA PRAVNE IZOBRAZBE 1 PRAVNE ZNANOSTI U HRVATA U
. SREDNJEM VIJEKU

deicija pravne znanosti i izolimzbc prisutm je u Hrvata od srednjeg vijeka. Veé ée

' urodit ée prisutno3éu hrvatskih studenata pai profcsora na n'uznamcmupm curopsklm pmvmm
utiliftima gotovo od samoga njlhova osnutka. Tako je Pavao Dalmatmac bio profesor prava na
na_;stnrucm sveutilistu-u Bologni.veé u prvoj polovxcn XItL. stol_;cca {ncdugo nakon njcgovog
osnivanja palovicom XII. stoljeca), dok su prvi hrvatski studenti -prava u Padovi zabiljczeni u
drugaj polovici XHI. stoljeéa” . Na Pariskom sveutiliStu, drugom najstarijem sveudilista, od
XIV. i XV. stoljeca postoji ‘malobrojna kolonija hrvatskih studenata od *kojih -die studira 1
prave®, a hrvatski studenti prava od srednjeg su vijcka prisutni i na sveudiliStima u Rimu,
Pragu, Betu, Travi i drugdjc’.

l’n citiranju arhivske grade u radu upotrijebljene su sljedece kratice: Arhiv Hrvatskog Skolskog muzeja, Zagreb
- AHSM; Hrvatski dr¥avni arhiv, Zagreb - HDA fond "Vrhcvm uprava 3kola ugrcb:lckog Skolskog distrikta™ (u
AHSM) - VUSZ8D; fond "Ki fjevska akad: i. Pravoslovna akademija”, serija "Spisi® (u HDA) - SPA;
fond "Pravni fakultet Sveudili§ta u Zagrebu”, senja *Op¢i spisi” (u HDA) - SPFZ.Pojedini kraci dijelovi ovog rada
preuzeti su iz Elanaka D, Cepulo, Povijest i pravo: opéa povijest, povijest staleZa (1780-1812) i pravno obrazovanje
na Kraljevskoj akademiji znanosti u Zagrebu, Zbomik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 43 (4) 439460 (1993), i D.
Cepulo, Pravo, povijest i drutvo: opda povijest prava (1868-1874) na Pravoslovnoj akademiji u Zagrebu (1850-
1874), Zbomik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 43 (4) 727-754 (1993).

*F. Sanjek, Crkva i kriéanstvo u Hrvata I, Zagreb, 1993, 162.

* Prvi nasi studenti zabiljeZeni u Padovi bili su sveéenici koji su studirali kanonsko pravo, i to oko 1264. poZe3ki
prepost Vibaf, a oko 1268. zagreb'lékl prepost Petar. D. Grinek, Hrvati i Sveudilifte u Padovi, chlopls
Jugoslavenske akademij i umjetnosti (dalje ch(opn JAZU), sv. 62, Zagreb, 1957, 347-348; Usp. i F.

S1n1ck, Kriéanstvo na hrva!sl(om prostoru, Zagreb, 1991, 210.
*F. Sanjek, Crkva i kriéanstvo u Hrvata I, Zagreb, 1988, 170-172.

*U Bologni ée Pavao Zondinus, Hrvat rodom iz Bagke, 1554, osnovati "Collegium hungaryco-illyricum” u kojem
su siromasniji studenti filozofije, teologije i prava mogli ostati sedam godina do postignutog doktorata. Do 1781,
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Prvi studenti prava s hrvatskog\ tla po povratku u domovinu sa sobom ¢e donijeti
pravne knjige i stvarati prve biblioteke®. Te ¢c bibliotcke, kao prvi sustavniji vid rasadita
pravnoga znanja i prave kulture, najécsce biti vezane uz crkve i samostanc’ , a uz njih ée se
elementi pravnoga znanja po svoj prilici stjccati i u sklopu katedralnih 3kola®. Ti prvi po&eci
imat e svoj nastavak kroz povecanje broja hrvatskih studcnata prava, povecanje broja "pravnih®
zari§ta u Hrvatskoj, sve veée bogatstvo knjiznog fonda u njima i postupno “ucjepljenje” tako
steenih pravnih znanja u sve razvijeniju pravou praksu, a pojavit éc sc i domaéa pravna djcla’.
Utjecaji se postupno prenose i na narodni pravni Zivot koji poéiva na tradiciji obi¢ajnoga prava.
Time se hrvatska pravna kultura veé zarana uobliuje kao sastavni dio europske pravne kulture
izrasle na tradiciji sveutili¥ne pravae izobrazbe. Kao i u drugim sredinama bit ée to zasigumo
jedna od najvaZnijih odrednica u oblikovanju i integraciji cjelokupne hrvatske kulturne i
intelektualne tradicije u zapadnoeuropski kulturni krug. Ta bastina predstavljat éc podlogu i za
dalji razvoj hrvatske pravne kulture.

Ipak, za lzrastanJc _|avnc a osobito sveudiliSne pravne izobrazbe u ranom srodnjcm
vijeku potrebne su razvijene i sloZenc pretpostavkeé: visoka razina gospodarskog razvoja, a
poscbice trgovatkog prometa, i potrcbe pravne prakse opcenito, tradicijska i pravnokulturma
podloga urbane sredinc dorasia recepciji rimskoga prava, sveuciliSne povlastice koje podjcljuje
papa ili car ovisno o razliCitim i to osobito polititkim odrednicama, atraktivnost sredine i
profesora za studente itd'"®. Nedostatna razvijenost hrvatske sredine u navedenom smisly,
diskriminatorska mletatka uprava na dalmatiuskom podrugju, ‘mali broj hrvatskih studenata kao
i blizina najznamenitijih curopskih pmvmh udiliSta uTaliji vjerojatno su bili medu razlozima
malobrojnosti i kratkotrajnosti prvih pokusaja javne pravne poduke u nas.

kada ga Je ukmuo.losnp ll kmz kolegu Jje proslo nekollkostolma i n ', spomeuuuh ,' Usp. V.
Khi¢, Pretee’ Sveutilista, u: Sveudiliste kraljevine Srba, Hrvata § Slovenaca u Zagn:bu 1874-1924. Spomenica
Akademitkog Senata, Z:lgmb 1925, 1 (dalje: Spomenica 1925); R. Hérvat, Hrvatsko sveudilidte i visoke $kole-u

Zagrebu,” Alma Mater Croatica, VI, 1943, 1-5. Cini se da ée stidenti prava iz Z:lgrcba ‘do XVI. stoljeéa pomjvwc

odlaziti u Padovy, a tada polako prelaze u Bolognu. Usp. D. Grmck, op. cit,, 36).

¢ Zive veze upravo zagrebagkog kaptola i p:ldov'mskog sveudilista posv_|edocuju ved i zagrebatki k'momcx Blaz

Moravéanin i Mattin od Gradene - od kojih je prvi 1467. promoviran za doktora kanonskog prava - koji po povratkii

sa smdua prava.sa sobom donose tri rukopisna sveska biljeSki predavanja i lunuléen_)a padovanshh profesora
g prava iz razdoblja 1463-1467. V. D. Ganek, op. cit., 354.

7Na_|znaéajn|_|e knjifnice su Katedralma knjiZnica u Zagrebu (.Mclropohmm) utemeljena poé. XIV. st te
Dominikanska knjiZnica u Dubrovniku utemeljena u X1II. st. V. F. Sanjek, op. cit,, 408, 409, 412-413; F. S;mjek,
KrScanstvo na hrvatskom prostoru, Zagreb, 1991, 176, 228 te 162, 228, 230-231.

*Na zagrebackoj katedralnoj 3koli osnovanoj u XIII. st. kanonik lektor je kao dodatni predmet za bnij

pojedince izvodio i satove ™logike” na kojima je tumaéio n1_|poma(ue autore. Pri tome su kao prinugnici za crkveno
pravo sluZili Gracijanov dekret i Dckretali Grgura IX dok je za civilno pravo najvainija bila Jus\mq'mova
kodlﬁkacg'l L. Tkaléi¢, O stanju viSe nastave u Hrvatskoj prije, a osobito za Paviinal, Rad 93, 1888, 82; v. i J.
Sidak, Opéi -pogled na-tristogodidnji razvo) visokoSkolske nastave u Zagrebu, u: Spomenica u povodu proslave
300-godisnjice Sveucilita u Zagrebu (dalje: Spomenica 1969), 22, bilj. 4. Usp. i F. saruek, Crkva i kr$¢anstvo u
Hrvata, Zagreb, 1993, 559-561.

® Tako bolognski dak Ivan arhidakon goricki 1334. sastavlja Statut zagrebackog kaptola, 8 Pergodié 1574. prevodi
Verboczijev Tripartit, N. Guietic 1591. pi§e "Dello Stato dellc Republiche, a 1. Lucié 1673, prireduje za tisak
trogirske isprave dok se N. Kitonié poé. XVIL. st. istiée znamenitim priruénikom postupovnog prava i raspravom o
Tripartitu,

¥ Usp. okolnosti pod kojima s pojavljuju prvi pravni fakulteti u Bologni, Parizu, Oxfordu i drugdje, u: J. Verger,
Patterns, u: H. de Ridder-Symoens (cd.): A History of the University in Europe, 1, Cambridge 1992. (ponovlj.
izdanje 1994), 47-55 i d., te cjelovitu studiju H. Rashdall, The Universities of Europe in the Middle Ages, I-1II,
London, 1936. (prvo izdanje: 1895).

Tako se, &ini sc, prvi pokusaji javne pravne poduke na hrvatskom tlu po;avl;mu u
Dubrovniku u drugoj polovici XV. stoljeéa a da nisu ostavili vidnijega traga za sobom'" . Njima
ce slijediti javna poduka civilnog i crkvenog prava u Zagrebu koju pocetkom XVIL stoljcéa
zapodinje zagrebacki prepost i bolognski doktor tcologije 1 civilnog prava Baltazar
Dvomiti¢-Napuly (1560-1624)'?, ali ni taj poku3aj ncée ostaviti zabiljezenih nastavaka. Ipak, to
je razdoblje u kojem pravnici u Hrvatskoj viSe nisu samo izobraZeni biskupi ili svecenici, veé
pripadnici tog zvanja izobraZeni na inozemnim sveucilistima koji s¢ dobrim dijelom izdrZavaju
od naplacivnja svoga pravnog znanja.

Medutim, pravni studij nece biti uspostavljen ni na mjslarucm hrvatskom sveudiliStu,
dominikanskom "studium generale” u Zadru osnovanom 1396. godmc a ni u Zagrebu nakon
$to je Leopold L Privilegijom iz 1669. tamo$njem isusovatkom kolcgl_lu podijelio sveutili¥ne
povlastice. Zahtjevuc pretpostavke potrebne za uspostavu i razvoj cjelovite i sustavne pravne
izobrazbe i drugi ogranitavajudi uvjeti bili su razlogom da je Isusovacka akademija u Zagrebu
ostala na Filozofskom i TcoloSkom S(lldlju Ipak, u sklopu TeoloSkog studija uvedena je 1727.
katedra kanonskog i cmlnog prava'? ; kanonsko pravo predavalo sc od 1774. i na pavlinskom
utilistu u choglavn a Baltazar Kréehc Je polovicom XVIIi. stoljcca u Zagrebu privatno
poduéavao mlade plcmlce filozofiju i pr;wol .

Do ozblljmph i sustavm_;lh promjena u pravnoj izobazbi na nasem tlu dodi ée tek u
dmgoj polovm XVIIL. stoljeéa u sklopu modemizacijskih, reformx kole u, apsolutlshékom i
prosv_letxtcljskom duhu uvodi Marija Terczija. .

"'V. Bogisié - K. Jirekek, Liber statutorum civitatis Ragusii, Monumenta historico-iuridica Slavorum
Meridionalium, vol. 9, Zagrabiae, 1904, X1, bil;. 1.

12 7. Herkov kao podetak Dvornitideve pravne poduke navodi godinu 1609, ali bez daljih obrazloZenja i poziva na
izvore. Usp. Z. Herkov, 1z povijesti javnih financija, financijskog prava i razvitka financijske znanosti Hrvatske,
Zagreb, 1985, 175.

B nStudium g le™ u Zadru utemeljen je 1396, a imao je samo studije "slobodnih vjestina" (filozofski fakultet)
i teologije, ali ne i prava. V. T. VereS, Dominikansko opée ugilidte u Zadru (1396-1807). Prvo hrvatsko sveutiliSte,
Z:\greb 1996; F. §an1ek.op cit., 179-180. F. Sanjek, Crkvn i krSéanstvo u Hrvata, Zagreb, 1993, 561-564.

“F. §anjek (op. cit,, 270) sp je da je za osnivanj te katedre (decreta et leges) zaslufan Jmaj Plemié,
protonotar kraljevstva. J. Sldak (op. cnl_ 40) bez posebnog obnzloienyl, aliu sluedu iznoSenja podataka iz djela M.
Vanina o povijesti nastave na Isusovatkoj akademiji 1633-1773. iz 1930, spominje da se kanonsko pravo poeio
predavati godine 1727. Popis profesora kanonskog prava od 1727. do 1773. v. w 7. Pavié, Prilozi za povijest
Pravnog fakulteta Svewilista u Zagrebu 1776-1996. (umnoZeno kao rukopis na Pravnom fakultetu u Zagrebu)
Zagreb, 1996, 6.

' F. Sanjek, op. cit, 270; F. Sanjek, Crkva i krdéanstvo u Hrvata, Zagreb, 1993, 565.

' Suvremenik kale za Kréelica da je u tom poslu bio “veoma marljiv” i vrijedan. Usp. T. Smiciklas, Zivotopis
Baltazara Adama Kréelica, u: Balthasari Adami Kercselich, Annuac 1748-1767, Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium, Vol. XXX, Scriptores, Vol. 1V, Zagrabiac, 1901, str. XXII.




1.2. POCETAK VISOKOSKOLSKE PRAVNE IZOBRAZBE U HRVATSKOJ -
POLITICKO- KAMERALNI STUDLJ U VARAZDINU | ZAGREBU

Upravne rcforme koje Marija Terezija pocinje 1753. godine provediti u trima
Fupanijama Banske Hrvatske, a &iji je cilj zamjena staleskih organa modemijim upravnim
aparatom, veé su u podetku ukazale na nedostatak odgovarajuce Skolovanog osoblja. Pravi
razmjeri te potrebe osjetit ée se tek prilikom reorganizacije vrhovne uprave u Banskoj Hrvatskoj
1767. godine kada je osnovano i Hrvatsko kraljevsko vijece sa sjedistem u Varazdinu. Tada sc
pokazalo i koliko je u Hrvatskoj malobrojan sloj koji je mogao preuzeti odgovarajuce polititke i
financijalne upravljatke funkcije. Stoga e potreba stvaranja nedostajuée kvalificiranc
upravljatke strukture biti razlogom da je kralji¢inim rjc§cnjcm veé 1769. godine osnovan
Politicko-kameralni studij (Studium politico-camerale in regnis Dalmatiac, Croatiac et
Sclavoniac)'” .

. Osnivanje spomcnutog studija povezano je sa sjedistem Kraljevskog vijeéa te je ono,
kao i Kraljevsko vijeée, smjcSteno u Varazdin, u to doba najmnogoljudniji grad banske
Hrvatske u kojem su povremeno Sjcdlste nalazile i druge srediSnje hrvatske msutucue
Osnovni cilj spomenutog studija bio je izobrazba potrcbnog Einovnitkog osoblja jer se
dotadasnji poku3aj stipendiranja’ nadarenih mladica za studij u Belu pokazao ‘nedostatnim
tjcSenjem: Kraljiginim otpisom o osmv-lruu Polititko-kameralnog studija za prvog je nastavnika
postavljen Adalbert Bari¢ {(1742-1804)" , i to kako zbog "Evrstoe nagela koja se ui fom pogledu
traZe, pronicava suda i moralne Cestitosti” tako i stoga $to * poznaje hrvatski jezik pa time lakSe
mozZe svoja nastojanja i studije prilagoditi hrvatskome narodu™ "% No, za nastavni jezik ipak je
utvreden njemacki. Kao udzbcmk jec proplsana knjlga "po kojoj se¢ predavalo u ovom naSem
nadvojvodskom * gradu Betu"*' pa je toj svrsi na varardinskom studiju posluZila knjlga
Grundsatze der polizey- Handlung- und Finanzwissenschaft Josepha von Sonnenfelsa. Taj je
profesor od 1763. na betkom Filozofskom fakultetu u okviru etike, a u sklopu "nauke o drzavi"
predavao prodmct "Staatsoekonomle" ko_|| je na Pravni fakultet premjeSten tck u razdoblju
vladavine Josipa 1 . No, unatog toj jasnoj odredenosti udzbenika i jezika, ostala pitanja vezana

uz ush'ojstvo studija-utvrdena su tek u glavnim crtama te su s¢ mnoga pitanja:morala fjeSavati u

praksi® .

70 spomenutom studiju v. M. Androié i dr., VaraZdin u XVIII stoljeéu i politicko-kameralni studij 1769-1969,
Zagreb-Varazdin 1972; N. Engelsfeld, Politicko-kameralni studij u Hrvatskoj u 18. stoljecu, u: Odgovomost u
udruenom radu. Zborik radova, Zagreb, 1981, 273-288; Z. Herkov, op. cit, 167- 185. V. Klaié, op. cit,, 6-9.
Posabno informativan je rad V. Bayera, Politicko-kameraini studij u Hrvatskoj u XVIII stotjeéu (1769-1776), u: M.
Andmiéidr op. cit., 89-120.

™ R. Horvat (Povijest banske pahéc Zagreb, 1916, 4-8) vezuje smjestaj Kmljevskog vnjeca vz bana anju
NadaZdija koji je - unatog protestima iz Zagreba - stolovao u V di gdjc je obid i i Banski stol i
Hrvatski sabor te odbijao dodi u Zagreb zbog duil nc
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Yo A. Bancuv V. B1ycr,op cit,, 105-109, i Z. Herkov, op., cit., 176-186.

V. tekst M1nd;||a o osnivanju polititko-kameralnog studija, u: Androié, M. i dr., op. cit,, 281-282. Usp. i V.
Bayer, op. cit,, 101.

'V, tekst Mandata o osnivanju politicko-kameralnog studija, u: Androié, M. i dr., op. cit,, 282,
2y, Bayer, op. cit., 116, bitj. 17.
* Npr. nije bilo utvrdeno tko ima pravo upisa pa ni trajanje studija. V. Bayer, op. cit, 102.

Hrvatsko kraljevsko vijece je jo3 u kolovozu 1769. obavijestilo sve Zupanije i kraljcvske
slobodne gradove o otvaranju studija te im naloZilo da akt o osnivanju javno objave. No, te
godine odziva studenata nije bilo, §to je Vijece objasnilo ¢injenicom da se radi o novom studiju,
da je poletak Skolske godine veé odmakao te da je smeinja i neznanje njemackog. Stoga je
Vijede, u dogovoru s Bari¢em, u prosincu iste godine uputilo novu okruznicu s obavijes¢u da e
se predavanja odvijati na latinskom jeziku

Tako je studij fakti¢no otpo&eo s radom u prvoj polovici 1770, i to na latinskom jeziku.
Barié je sukladno propisanom udzbeniku, koji je preveo na latinski, predavao gradu iz upravne
politike, ekonomske politike i financija pa je to bio okvir unutar kojeg su se trebali izobraZavati
prvi u Hrvatskoj 3kolovani ¢inovnici. Sonnenfelsov konzervativni udzbenik bio je najvisi
izdanak austrijskog merkantilizma, predstavljao je teorijsku podlogu terezijanskog i jozefinskog
usmjcrenja, a bio je jedini dozvobcnl udzbenik za taj prcdmct na ausmjsklm visokim $kolama
sve do polovice XIX. stoljcca . Taj je udZbenik propisan i stoga $to j Je tada vec bila dovr$cna
osnova za potpuno dokidanje financijske autonomuc Hrvatske te Jc bilo mogude uvesti

udzbenik koji s dotadasnjim prilikama u Hrvatskoj nije korespondirao®® .

Studij je, &ini se, trajao dvije godine, a studenti su na njemu mogli polagati javne kusnje
(tentamina publica) i ispitc (examina). Javne ku3nje bile su javna demonstracija znanja studenta
iz dijela ili cijele materije studija. Student bi izabirao odredene postavke (positiones) iz materije,
postavio 1h odredcmm redoslijedom te bi ih na javnoj kuSnji obrazlagao ponavljajuéi teze s
prcdavanja . Ispiti su se odrZavali svake godinc u kolovozu u prisutnosti jednog &lana
Kraljevskog vijeca koji je - uz poseb:m Baricev IZVJcst;u Vueéu podnosio izvjeStaj-o uspjchu
studenata. i naprctku studija, a Vijede je potom podnos:lo svoj izvjeStaj kraljici. Tspiti su bili
vezani uz shpcndue jersuscnjimau pmv:lu podvrgavall om ko_u su htjeli biti predlozcm kraljici
z stlpcndlmn_)c

+ o U.sastavu studenata u pocctku je najwse bllo plcmlca, ali su s vremenom prevagnuh
studenti gradanskog porijekla. Kraljica je. redovito podjeljnvaln jedan broj stipendija neimucnim
studentima kako bi olak3ala njihovo studiranje tc je do konca studua podijelila 46 stipendija,
dok je uspJesmm imucnim studentima davala posebne pohvale™ . Medu 10 studenata upisanih
1770. bilo je Hrvata i Madara, -dijelom i's v steCenom visokoSkelskom izobrazbom, a nakon
premjeitaja studija u Zagreb 1772. mnogi su studenti studirali i.druge discipline-na Kraljevikoj
akndcmxp ‘osobito teologiju® . Broj zaviicnih studenata’ polititko-kameralnog studija- VJeroJ:ltno
je 'bio malen, a njihova izobrazba skromna. Ali, ti su studenti predstavljali osnovnu jezgru
profesionalizacije i modernizacije dotada3nje zaostale uprave.

M v. Bayer, op. cit,, 92-92.

3ok listici i S felsovom udZbeniku v. Z. Herkov, op. cit,, 167- 174, te E. Pusié, Politicko-kameralne
nauke u XVIIL. stoljeéu i Joseph Sonnenfels, u: M. Androlc idr., op. cit, 89-151.

$ Z. Herkov, op. cit, 174.

TV, Bayer, op. cit, 103-104. Prikaz pojedinih "positioncs™ odn. "assertiones” v. u: Z. Herkov, op. cit,, 177- 185.

» Kiraljica je utvrdila da ée svake godine podijeliti devet stipendija, i to po jednu od 100 i 80 forinti te sedam od
po 60 forinti. V. V. Bayer, op. cit,, 104-105.

¥ V. Bayer, op. cit, 104-105; 111.
.
*Usp. V. Bayer, op. cit,, 109-111; Z. Herkov, op. cit, 176.
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Politicko-kameralni studij s poctkom u VaraZdinu tako je, mada skroman u svojim
polctnim dosezima, ipak predstavljao prvi oblik sustavne i trajne pravne i polititke izobrazbe u
Hrvatskoj.

Polititko-kameralni studij veé je 1772. bio premjciten u Zagreb, skupa s profesorom
Adalbertom Baridem, gdje ée nastaviti rad do 1776. godinc™ .

2. PRAYNI FAKULTET U ZAGREBU OD OSNIYANJA 1776, DO 1918, GODINE

2.1. PRAVNI FAKULTET KRALJEVSKE AKADEMIJE ZNANOSTI U ZAGREBU
1776-1850. GODINE

‘Nakon Politicko-kameralnog. studija u Zagrch su. nakon katastrofalnog poZara u
Varazdinu (1776) po kralji¢inoj odredbj premjesteni i ban kao i Banski stol i Kraljevsko vijeée.
Te isté godinc osnovana je u Zagrcbu Kraljevskaakadcmija znanosti (Regia scicotiarium
academia Zagrabicnsis) U koju su pretopljeni Isusovatka akademija i Politicko-kameralni studij.
Ovo konatno vracanjc_hrvatskih srdisnjih polititkih tijela u Zagreb i osnivanje Kraljevske
akademije uvelike pridonose utvrdivanju Zagreba kao punog politickog i kultumog' sredista
koje tada ved iha tradiciju visokoSkolske izobrazbe pa i spomenute fragmentc pravne izobrazbe.
No, Zagreb' toga“dobia-ni“brojem  ni” gustofom ‘stanovnistva kao i privrednom i druStvenom
strukturom ili gravitacijskim poloZajem, pai ni raziom cjclovitijih autohtonih kulturnih tradicija,

jod uvijek, Eini se, ne predstavljaTazvijenu podloguza puni-akademski studij®. - o

. _* Zbog iznijetih razloga postojanje i priroda Kraljcvske akademije znanosti u Zagrebu kao
i njeno osnivanje godine 1776. dijclom imaju obiljcZja "superstrukturalnog” porijekla. 1 sam je
&in ustrojenja Kraljevske akademijc bio dio zaviSnih napora preuzimanja u ruke kraljevske
uprave sustava Zkolstva u Monarhiji. Taj rcformni pothvat odvijao se u jochin?kc.)m
racionalistitkom i prosvjctitcljskom duhu nakon $to je 1773. ukinut isusovacki red koji jc i u
Hrvatskoj i u Monarhiji bio nosilac gotovo cjclokupnog Skolstva te je bilo potrcbno preuzeti
institucije pod dotadasnjom upravom tog reda. Time je cjclokupni sustav Skolstva dospio pod

¥ Skofa je dobila smjcstaj u lIsusovatkoj akademiji te su predavanja odriavana u dvorani predvidenoj za
spekulativnu teologiju. V. Klai¢, op. cit,, 8.

3 Zamjelniji razvoj zagrebaZkih naselja zapoSinje tek poletkom XVIIL stoljeéa kada se osjedaju posljedice
zaustavljanja turskili osvajanja. Medutim, unatog Zinjenici da 2agrebacka varo$ - pogotovo nakot3 pmlas.lfa u Zagre!:f
Hrvatskog kraljevskog vijeda - privladi abrtnike, trgovee, pripadnik slobodnih zanimanja kao i pl , Kaptol i
Gradec ujedinit &e se tek polovicom XIX. stoljeéa. Unato€ mstu stanovni§tva ta dva nasclja ée 1787. godm? (nal':on
prelaska politi¢kil organa i esnivanja Kraljevske akad ije) zajedno imati svega 2815 stanovnika. Vara.idm te iste
godine i unatot katastrofalnom poaru 1776. ima 4798 stanovnika te jo& neko vrijeme ostaje stvamo sriduile Banske.
Hivatske, oblifnji trgovatki Karlovac ima 2703, a znatno vife imaju razvijeniji primorski gradovi Rijeka, Zadar i
Split. Usp. J. Adaméck, Ekonomsko-drustveni razvoj u Hevatskoj i Slavoniji u 18. stoljecy, u: M. Gross (ur.),
Drutveni razvoj u Hrvatskoj od 16. do po&etaka 20. stoljeca, Zagreb, 1981, 78-79; Gj. Szabo, Stari Zagreb, Zagreb,
1990, 52; I. Karaman, Privredni fivot Banske Hrvatske, Zagreb, 1989, 248-259, te J. Horvat, Kultura Hrvata kroz
1000 godina, Zagreb, 1980, 87. ’

driavni nadzor jer da su terczijanskom rcformom (1749-53) &ak i sveudilista izgubila
korporativni status i postala dravni zavodi liSeni samouprave i slobode poduéavanja i ucenja, a
sa svrhom odgoja &inovnika i svecenika tc bez zadaée promicanja znanosti® .

Kraljevsku akademiju znanosti u Zagrebu koju su Cinili filozofski, teoloki i pravni
studij osnovala je Marija Terezija svojim Mandatom o uredenju Skolstva od 5. kolovoza 1776.
godine (Mandatum regium de systemate studiorum)™ . Mandat je donijet u sklopu opseznije
reforme $kolstva i ve¢ u €asu njegova nastanka raunalo se da ce uskoro biti zamijenjen
cjelovitijim propisom. Ipak, unato¢ ncpotpunosti Mandata njime su rijeSena vaZna
organizacijska pitanja &ija osnova nede biti izmijenjena do konca Akademije.

Mandatom je uvedena hijerarhijska shema cjelokupnog Skolskog sustava. Za podrudje
Hrvatske i Slavonije, Medimurja i Rijcke osnovan jc jedinstveni Skolski distrikt koji je
obuhvadao sve osnovne 3kole i gimnazije te- Glavou gimnaziju -i Kraljevsku akademiju u
Zagrebu. Na &elu distrikta bio je Kraljevski visi ravnatelj 3kola i studija imenovan od kraljice i
podreden Hrvatskom kraljevskom vijecu (odnosno Ugarskom namjesnitkom vijecu od 1790.

-godine) kojem je i podnosio izvjeStaje. Visi ravnatelj - za kojeg je imenovan Nikola Skrlcc -

ravnao je poslovima Akademije, a u tekucim ga je pitanjima zastupao njemu podredeni ravnatelj
Akademije’ 5 . Ravnatelj je bio na &elu "akademskog magistrata” ("magistratus academicus”) koji

_su. &nili - prodekani/seniori -fakulteta te . prodirektor/senior Akademiji -pridruzene .Glavae

gimnazije (Capitale Gymnasium) i propovjednik Akademije. Nastavne jedinice, na fakultetima
bile su katedre koje su mogle obuhvadati vi§e predmeta. Na svakoj je katedri bio po jedan
profesor, a uz njih je na svakom fakultctu trebao biti izabran i po jedan izvanredni profesor koji
bi mogdo zamijeniti odsutnog: nastavnika.~Sjednice Profesorskog - vijeca: (consessus) bile su
zajednicke ‘cijcloj Akademiji, a predsjedavao im je visi raviatelj: Zapistiike je vodio najmladi
profesorna Pravnom-fakultetu® . T - e

7" Studij je bio ustrojen tako da je dvogodisnji Filozofski, fakultet davao opéu izobrazbu iz
humanistiZkil i egzaktnih znanosti i poncsto pojacana znanja iz filozofskih disciplina. Njegova
je vazna uloga bila i u obveznoj pripravi za dvogodinje stru¢ne studije teologije i prava koji su
se mogli upisati tek nakon Filozofskog fakulteta® . Akademija je ostala smjcStena u zgradi
dotadadnjc Isusovatke akademijc na Katarininom trgu (danasnja Gomjogradska gin\naz(ja), a
tamo jc odmah ili nedugo nakon osnivanja bio smjcsten i Pravni fakultet (Facultas juridica)’ 5.

3*M. Gross, Poleci modeme Hrvatske, Zagreb, 1985, 305-306.

Mizvomi tekst Mandata v. u: V. Bayer, Osnivanje Pravnog fakulteta u Zagrebu (1776) i njegovo definitivno
uredenje (1777), Zbomik Pravnog fakulteta, 19 (2) 267-274 (1969), a dio koji se odnosi na Kraljevsku akademiju uz
paralelni prijevod na hrvatski v. u: Spomenica 1969, I, 306-307.

% Kasnije je on nazivan i "prodirector” i “localis director” odnosno “pracses Academiac”. Za prvog direktora
Akademije bio je imenovan Josip Taispesger. J. Sidak, op. cit,, 50.

Tako je prvi zapisniar bio Vinko - Vincenc Kalafatié, profesor prirodiiog, medunarodnog i opéeg prava na
Pravnom fakultetu u Zagrebu koji je bio i povjesnicar Akademije. .

% Uz Zestgodignju gimnaziju, kakva je u Hrvatskoj postojala u to vrijeme, dvogodiSnji "Filozofski fakultet” bio je
potrebni dodatni stupanj izobrazbe prije studija teologije ili prava i zapravo je imao karakter viSe gimnazije. To je i
razlog zbog kojeg ¢e taj "fakultet” u Zagrebu biti ukinut prilikom reforme $kolstva 1850, godine kada je trajanje
gimnazijskog Skolovanja poveéano na osam godina. Usp. A. Cuvaj, Grada za povijest Skolstva kraljevina Hrvatske i
Slavonije od najstarijih vremena do danas, Zagreb, 1910, I, 479.

3* V. Bayer (op. cit., 240) navodi da za katedic Pravaog fakulteta nije bilo mjesta u zgradi Akademije te da su
odlukom bana one smjestene u Zemaljsku kucu (nd mjestu danadnje zgrade Sabora), u kojoj su se nalazile i
zagrebacka Zupanija, Zupanijski sud i zatvor te arhiv Kraljevine. R. Horvat u svom opisu iste zgrade (op. cit,, 10) tek
navodi da se "zemaljski sudbeni stol” ubrzo po prefasku organa iz Varazdina morao seliti iz Zemaljske kude, kako bi
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Mandat od 5. kolovoza 1776, odredujudi obvezne predmete na Pravnom fakulictu u
Zagrebu, predvidio je profesorc kanonskog prava (professor iuris canonici); prirodnog prava,
medunarodnog prava i opéeg javnog prava (profesor iuris naturae, gentium et iuris publici
universalis); civilnog prava i teorije domovinskog prava (professor iuris civilis ct iuris patrii
theorctici) te profesora upravnc nauke koji ¢c predavati i kameralne i ekonomske nauke
(professor politiac qui acesserit studia cameralia quoque ac accoriomica tractabit)™® .

Sukladno kralji¢inom Mandatu profesorske su stolice trebale biti popunjavane
natjedajima "bez razlike staleZa i drudtvenog poloZaja” (to jest i iz redova svjetovnjaka), osim u
sludajevima opécpoznatih sposobnosti ili osobito u&enih ljudi. Postupak natjetaja ukljuivao je
pismeni i usmeni ispit, a vec na prvi natjecaj javio sc vrio velik broj kandidata, od kojih najveéi
broj svecenika®. Adalbert Barié¢ postavljen jc na mjesto profesora kameralnih nauka bez
natjctaja, dok je Franjo MilaSindié, dotadadnji profesor na TeoloSkom studiju, nastavio
predavati kanonsko pravo. Barié jc ubrzo postavljen za profesora u Duru u Madarskoj, a2 odmah
potom prcmjesten je na PeStansko sveuciliste, dok je na njegovo mjesto (i opet bez natjetaja)
imenovan Franjo Lchnau (1744-1811). Za profesora prirodnog prava i opéeg javnog prava
natjetajem je postavljen Vincenc Kalafatic (1747-1792), dok je za profesora civilnog prava i
domovinskog prava postavljen Josip Petrovic. On je pak veé 1777. premjesten na Sveudiliste u
Budim pa je tada umjesto njcga postavljen linbro Domin. Akademija je konstituirana jos i prije
kraljitine potvrde o izboru profesora jer je Skricc sazvao sve profesore na zajednitku svedanu

sjednicu 11. listopada 1776. kada je odreden podetak nastave za 4_1,'sludc_npga 1776. tc usvojen -

red predavanja® . ‘ o .
‘Mandat Marije. Terezije. s privremcnom yhino_iéu veé Je 1777. zamijenjen iop§imim i
birokratski potpunim propisom Ratio educationis totiusque rei literariae per regnum Hungariae

et provincias eidem adnexas” koji jc regulirao cjclokupan sustav 3kolstva u "Ugarskoj i-

pridruZenim joj zemljama" te su hrvatske. potrebe bile marginalizirane. Navedeni propis
predvidao je da Ugarska ima jedno sveuéiliste (u Budimu) te pet akademija, od kojih jedou u

ustupio mjesto Fupanijskoj upravi koja je trebala sve viSe-prostorija, i ne spominje Pravai fakultet. Isti autornavodi
jednu odluku i viSe migljenja-u Saboru iz 1807. o potiebi izgradnje banske palade zbog pretijesne Zemaljske kude,
ali pri tome takoeder nijo:sp t Pravni fakultet (R. Horvat, op. cit,, 12-13). L. Dobronié, u svojoj studiji-o starom
Zagrebu (L. Dobronié, Zagrebacki Kaptol i Gomji grad nekad i danas, Zagreb, 1988, 292-295) u opisu zgrade
Sabora nigdje ne navodi Pravni fakultcl. Valja ponoviti i da je veé Politicko-kameralni studij nakon prefaska u
Zagreb bio smjeiten u Isusovacku akademiju. U svemu, pretpostavljam da Pravai fakultet vjerojatno nije bio vise
doli moZda pri jedten u Zemaljsku kucu,

Pv, Bayer op. cit,, 233.

“Ispit je trebala provesti posebna komisija sastavljena od viSeg mvnatelja, ravnatelja i nekih drugih uglednika
pod predsjedniStvom kraljevskog povjerenika, a trebala ga je potvrditi kraljica. Ispit je imao otpodeti 5. listopada, a
trebao se sastojati od pismenog ispita u kojem se dokazivala pismeiost te usmenog ispita u kojem se dokazivalo
govomicko umijece. Kandidati &ija su umijeca bila opée poznata ili koji su na glasu kao ueni ljudi mogli su biti
izuzeti od ispita, ali se prilikom predlaganja trebalo dobro obrazlofiti zasto se to uéinilo. Usp. V. Bayer, op. cit,
234-235, 237-239; J. Sidak, op. cit, SI; V. Klai¢, op. cit,, 17. Za dvijc nepopunjene katedre Pravnog fakulteta
(domovinsko pravo te prirodno i javio pravo) te za sve ostale katedre teologije i filozofije javilo se ukupno 74
natjecatelja, od kojih je bilo tek Sest svjetovnjaka, a od njil se pak pet javilo za katedre Pravnog fakulteta (V. Klaié,
op. cit, 17).

“' V. Klaié, op. cit., 19-23.

“*Ratio educationis totisque rei literariac per rognum Hungariae ct provincias eidem adnexas, Tomus I,
Vindobonae, 1777.
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poscbnom 3kolskom distriktu koji je &inila Kraljevina Hrvatska, Slavonija i Dalmacija® .
Akademiju su i dalje &nila tri dvogodisnja tegaja (cursus)™. Novo je bilo to da su izbori
nastavnika Akademije mogli biti obavljani jedino na Budimskom (kasnije Pcftanskom)
sveutilistu 3to je - uz kasnije podvrgavanje Hrvatske Ugarskom namjesnickom vijedu - hrvatsko
visoko $kolstvo postavilo u zavisan poloZaj. Akademije su bilc neka vrsta visih uéilista odnosno
predstupanj sveudilidta te nisu mogle podjcljivati akademske naslove. To je bila i simbolicka
sublimacija razlike izmedu akademija znanosti kao ncke vrste struénih Skola i sveudilista kao
punih akademskih studija® .

Opisanu strukturu imala je i zagrebatka Akademija. Na njenom Pravinom fakultetu &ctiri
redovna profesora i jedan izvanredni (koji je zamjenjivao redovne u slu€aju sprijecenosti) trebali
su predavali javno pravo i ono na §to sc to odnosi (Ius publicum & quae codem pertinent),
domovinsko pravo zajedno s prihvacenim obiajnim pravom (lus patrium una cum usibus
receptis consuctudinibus), politiku, trgovinu i financijsku nauku (Politica, commercium & rei
aerariac scicntiac) i povijest curopskib zemalja, opéu povijest i kolegij javnih novosti (Historia
provinciarum europearum, Historia universalis &- Collegium novorum publicorum). Uz ‘te
obvezne predmete Ratio 1777 predvidala je i ncke ncobvezne koji u Zagrebu, &ini se, nisu bili
predavani® . Prva tri navedena obvezna predmeta pod drugadijim su nazivirma veé bili predavani
od 1776. godine, a uz njih je bilo predavano i kanonsko pravo koje Ratio 1777 nije predvidjcla
medu obveznim predmetima. Uz veé postavljene nastavaike godine, 1780..za profesora na
katedri opce povijesti i povijesti staleZa 1780. postavijen je Mijo Stivalié. :

Kao nastavni jezik bio je propisan latinski, ali Ratio 1777. nijc branio.i uporabu
narodnih jezika. No, unato.tome §to su.znalajnu prevagu medu nastavnicima imali Hrvati i $to .
je lmbro Domin tiskao svoje udzbenike -na kajkavskom narjedju, nije poznato dase hrvatski

Jezik koristio u znaajuijoj mjeri.

* Ugarska je bila podijeljena u &etiri Skolska distiikta (Bur, Veliki Varadin, Tmava i KoSice) u kojima je uz
naredne, latinske ili gramatitke 3kole i gimnazije postojala i po jedna akademija. Kraljevina Dalmacija, Hrvatska i
Slavonija {zapravo Hrvatska i Slavonija s i kom Viojne granice, Medimurje i Rijeka s primorjem) Sinila je
poschbni, peti«distrikt, koji-se, medutim, ni u Eemu nij ik d-ostala Eetiri 1¢ je Hivatska imala pravo:samo-na
Jjednuakademiju, i Kiliste, Usp. Ratio-cducationis 1777,0p.<it,, § 28,'55; V. Bayer, op. cit., 248. )

“Propis Ratio 1777 (op. cit.) dosljedno upotrébljava naziv “cursus”, 4. tedaj. U Zagrebu je, medutim, zadrzan
naziv facuiltas™ koji-medutim nije poviacio i statusnu razliku.

**¥. Bayer (op. cit, 249-250) analizira neke razlike izmedu pravniog studija u Zagrebu i Pravnog fakulteta u Betu
te zakljuduyje da je razlika bila vilo mala, iako studij u Beéu traje pet, a u Zagrebu dvije godine. Tu ocjenu
potkrepljuje usporedbom broja profesora (etiri u Zagrebu, pot u Bedu), njiiovom kvalitetom (jednak akademski
stupanj, kvaliteta zagrebazkih profesora jaméi sc njihovim izborom na Sveudilistu u Budimu gdje su najkvalitetniji
od njili bili i premjeStani), programom predmeta (sliéni) i udzbenicima (jednaki), dok je jedina bitna razlika u nastavi
rimskog prava kojeg na zagrebagkom studiju nema. Valja ipak sa skepsom uzeti tu ocjenu s obzirom na vaZnost
koju je rimsko pravo imalo za pravni studij tog doba te s obzirom na faktiéne okolnosti studija u tako 2na&ajnom
curopskom srediStu, Cjelovita razlika izmedu sveucilista i akademija iskazivala sc u guénosti da akademij
podjeljuju akademske stupnjeve (bakaulerat, magisterij ili doktorat) te su njeni zavideni studenti mogli dobiti jedino
svjedodibu o odslulanim predmetima i ocjenu ispita, &ime su mogli nastaviti studij na sveudilistu te eventualno
dobiti stipendiju (V. Bayer, op. cit., 263-264). Valja navesti i kriticke ocjene suvremenika upravo o kvaliteti nastave
na Kraljevskoj akademiji u Zagrebu (v. niZe) koja je uvelike i bila osnovana zbog stvaranja poletne osnovice
&inovitkog osoblja.

““ Popis obveznil predmeta na pravnom teéju kraljevskil akademija Ratio 1777 (op. cit.) donosi u § 185,
331-332. Neobvezni predmeti predvideni su u § 190, 344, i 10 "uvod u poboljfanu metodu ralunovodstva,
Justinijanove institucije i diplomatika”. Propisani raspored predavanja s popisom svih predmeta v. u op. cit, tab. IV.
Iz Mivske grade u fondu "Kraljevska akademija znanosti. Pravoslovna akademija®, koji sam pregledao u
Hrvatskom drZavniom achivu, ne proizlazi da su se predvideni neobvezni predmeti doista i predavali.



Ratio 1777 propisao jeinacin odvij'mja nastave za sve studije jednako. Predavanja su se
odvijala po dva sata ujutro i popodnc osim utorkom popoduc te Ectvrtkom i nedjeljom kada m_|e
bilo prcdavanja . Nastava je trajala dvadesct sati tjedno, a 3kolska godina deset mjeseci u
godini. Studenti su svaku nedjelju i blagdan imali propovijed, a poslije podne "uobiajene
marijanske skupove™ . Religijskom odgoju i kasnije s¢ pridavalo iznimno znagenje, na Sto
upozorava i Pravilnik Akademije iz 1826. sa zaprijecenim tcskim posljedicama za sluéaj krenja
religijskih obveza®

Drugi oblici nastave osim predavanja bili su prema Ratio 1777 vjcibe, javne disputacije,
ku3nje (tentamina), obranc (dcfensiones) te ispiti krajem svakog semestra.” Javnim kuSnjarma
podvrgavali su sc na inicijativu profcsora ili roditclja studenti koji su htjeli dobiti kraljcvu
stipendiju, ali Ratio 1777 ne sadrZi propxsc o kusnjama na akadcmljama, vec upucuje da ée ib
donijeti Sveutilidte u Budimu™ . Kusnje i obrane bile su u osnovi jednake disputacijama, a u
praksi su slijedile obrazac ve¢ utvrden na Polméko-k'xmcmlnom studuu odnosno sli¢nu tradiciju
sa prethodne isusovacke Neoacadcmia Zayablcnsns, to jest student bi obradio kakvu temu s
predavanja nckog nastavnog predmeta i u auli Akademije javno branio teze svog rada. Ako je
"mogao, student bi unaprijed tiskao svoje "positioncs” ili “tentamina™ u obliku kraéih pitanja, i to
s kradim podacima o tome tko, kada, pred kim i gdje je bio podvrgnut ispitivanju. Cinjenica da
se i teze i pitanja u "positiones” iz istth predmeta ali razliditth studenata najvecim dijelom
ponavljaju upucu_;c na v;cro_;ntnosl da se radllo o st;mdardmm i napamct nauc‘,cmm dgelovnma
gradiva, k

Prva ‘promjcna u organizaciji nastavc nastupih’ji:' veé 1784: godine kada su - sukladno

polititkoj ‘usmjercnosti Josipa: Ir - - predmet kanonsko- pravo s Pravnog-fakiltcta- te-cjelokupni-

Teoloski fakultet - izdvojeni iz “sastava Akadcmgc i"zatim* prcbaccn u"’skiop ‘Sredi$njeg
s_|emem§ta. Iste j je godmc dvo;ba Akademijskog vijeca o prcnoscnju opde povijesti na Filozofski
fakultet i lljcan zamjeni na Pravnom fakultetu statistikom  rijeena odiukom N1mjcsn|¢’$kog
vijeéa da sc opéa povijest ima predavati i na Filozofskom:i na Pravnom fakultetu®? . -Potom ' je
1791. kao ncobvezni predmet na Akademiju uveden madarskl JCZlk kO_]l Cese od 1833. do 1848
prcdav:m kao obvczm prcdmct

“'Na prvoj godini pravnog studija odrfavala su se predavanja: 8-9 sati “javno pravo i ono na 3to sc to odnosi”,
9-10 "politi¢ko-kameralne nauke”, 14-15 opet "javno pravo” te 15- 16 "povijest”, dok su se na drugoj godini studua
predavali 8-9 "povijest”, 9- 10 "domovmsko pravo”, 14-15 "politicko-kameralne nauke” i 15-16 opet "domovinsko
pravo”. U drugom tru jutamja predavanja trajala su 7-8 i 8-9 sati. Usp. Ratio 1777, op. cit., Tabella cursus
bienii juridici in regiis Hungariac academiis, conti tam institutiones ordinarias, quae quotidie exceptis dicbus
Jovis & dominicis haberi debent, quam institutiones extraordinarias habendas diebus&lioris pro arbitratu deligendis,

“*V. Bayer, op. cit,, 262.

“® Statut utvrduje redovite sate vjeronauka te &esto polazenje sluzbe BoZje i ispovijed barem jedanput mjesetno,
dok su oni koji bi dobili lou ocjenu iz viadanja ili vjerorauka bili upozoreni da nece dobiti driavau sluzbu odnosno
da nede biti promaknuti, veé, mo2da, i iskljugeni. V. Pravilnik Kr. Akademije i njoj pridruZene arhigimnazije od 31.

ijednja 1826, u: Spomenica 1969, 1, 325-333. Usp. i J. Sidak, op. cit., 66-68.

ey

50 Usp. Bayer, op. cit,, 253-254; 1. Sidak, op. cit,, 62.
$IN. Klai¢, Neoacademia Zagrabiensis (1669-1773) , u: Spomenica 1969, 1, op. cit., 34-36.
52y, zapisnik sjednice Akademijskog vijeca od 10. rujna 1784. (1. 31 5)u AHSM, VUSZSD, kutija 1.

3> A. Cuvaj, op. cit,, 1I, 381. Stovige, Ugarsko namjesnicko vijeée postavilo je 1841. uplt Vrhovnom ravnateljstvu
skola o moguénosu uvodenja predwanyu na madarskom jeziku. No Ravnateljstvo je otklonilo prijediog s
g tom da bi zbog nep it darskog od stud to bilo isto kao "propovijedanje gluhim stijenama”.

A. Cuvaj, op. cit,, 111, 212
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Necsto znadajniju izmjenu u plan Pravnog fakulteta unijela je revizija Ratio 1777 iz 1806.
godine® . Ratio 1806 nije bitno izmijenila kljuéne totke prethodedeg propisa koje su se odnosile
na ustrojstvo akadcmija znanosti i pojedinih studija, ali je iz popisa predmeta pravnog studija
izostavljcna opca povijest i povqest smlcz,a dok su uvriteni novi predmeti statistika i rudno
pravo tc trgovacko i mjenbeno pravo . No, nastava iz predmeta opéa povijest i povucst stalcza
odvijala sc i nakon smrti Mije Stivalica sve do 1810. da bi l813 ta katedra bila zamijenjena
katedrom statistike i rudnog prava (Statisticae ct lus Mectallicum)™ .

S izuzetkom tih izmjena nastavni okvir Pravnog fakulteta nije se bitno mijenjao cijclo
vrijeme postojanja Akademije do 1850, a programske izmjene i razvoj pojedinih disciplina
zbivali su se via facti unutar organizacijske osnove koju su &inile pojedine katedre.

Katedra javnog prava i onog na §to se to odnosi obuhvadala je prirodno pravo, opée
javno pravo, medunarodno pravo i drZavno i crkveno pravo Ugarske. Ta sc katedra - s
izuzetkom posljcdnjc grupe predmeta’- zapravo nastavljala na tradiciju zateti'u razdoblju Huga
Grotiusa u kojoj je prirodno pravo bilo osnovna pravna nauka koja je obuhvacala i druge
navedene dvije discipline. Kao  udzbenik bio je propisan De lege naturali positiones
(Vinodbonae, 1772) Karla Antuna Martinija koji je sadrZavao samo izlaganja o prirodnom
pravu. Valja reéi da je predmet prirodno pravo zbog svog revelucionarnog potencijala bio
uveden na Begko sveudiliste tek nedugo prije toga u tcrczijnnskom razdoblju 1753. kada je
oblikovan stikladno potrebama i ogranienjima vremcena i stedine. I u Z:xgrcbu kao i u Betu
vidljiva je bila namjcra da taj predmet bude neka vrsta uvoda u pravni sludu Pod konac
Akademije u sklopu njega predavalo se i austrijsko drzaviio pravo. Do 1850, na ovoj su katedri
prcdavahV Kalaf:mc P. Markovic, K. Farka§, A. F. . Albely, T. Pmlcn E. Suhaj

Katedra damownskog pmva zajedno s prllxvaccmm olncajmm pravom, sukladno
odredbama Ratio 1777, trebala je kao uvodni tegaj obulvatiti studij povijesti- ugarskog.prava u
koju; bi bilo. ukljugcno. i ugarsko. kazneno pravo. To,stoga da bi se potom moglo pristupiti
studiju pozitivnog ugarskog. prava od kojeg bi u zadnjem scmestru trebalo izudavati sudski
postupak. No, kako udZbenika za taj predmet nije bilo, Ratio 1777 utvrdila je ncka zamjenska
rjcSenja pa se povijest ugarskog prava trebala predavati prcma nekim skriptama, dok se krivi¢ao
pravo trebalo predavati's*oslonom ‘na Terczijanski zakonik™ . Medu Sestoricom nastavnika tog
predmeta (J. Pctrovxc L Galjuf I. Budiach, 1. Svabelly, I. Domin, A. Molnar) svakako val]a
izdvojiti gotovo iznimnu pojavu Imbre Domina (1776-1848) koji je predavao 1801-1836. i u
tom razdoblju na kajkavskom narje&ju objavio scriju kracih udibenika koji su pokrivali i
sistcmatske i povijesne dijelove predmeta

Katedra politike, trgovine i financijske nauke obuhvacala je skup predmeta koji su bili
izlagani na Polititko-kameralnom studiju, a Ratio 1777 propisala je "jednaki udzbenik kao i do

 Ratio educationis publicae totiusque rei literariac per Regnum Hungariae et provincias eidem adnexas, Budac,
1806. (dalje: Ratio 1806). Taj propis bio je izradak komisije osnovane vec 1791. sa zadatkom da pobolj3a birokratski
i prosvjetiteljski optimistiéno i pedanlno pisan, ali u cijelosti teSko provodijiv propis Ratio 1777. Usp. A. Cuvaj, op.
cit,, I, 199-200.

%5 Ratio 1806, § 110, 95.

5 Usp. Calendarium Zagrabiense za 1813, op. cit,, V. Klaic, op. cit,, 27; J. Sidak, op. cit, 57.
57V, Bayer, op. cit,, 256-258.

. Bayer, op. cit, 259.

¥ 1. Domin, Predznanya Pravicz Szamoszvojneh Vugerzkeh, Zagreb, 1818; Dogodopisz Pravicz Szamoszvojnch
Vugerzkeh, Zagreb, 1819; Navuchanye vu Praviczah Szamoszvojneh Vugerzkeh I-11, Zagreb, 1821-1831.
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tada". Time jc protegnuta vaZnost Sonnenfelsovog udzbenika. Ratio doduSe napominje da je taj
udZbenik priviemen stoga 3to se osniva na austrijskom, a ne ugarskom pravu, no njegova ce se
“privremenost" protegnuti do konca postojanja Akademije. Napominje se i da je prije prelaska
na materiju toga predmeta potrebno prouditi predmet "poznavanja obrta, rukotvorstva i
obrtnosti", za koji takoder nije bilo udzbenika, ali su sugerirana Justijeva djela® . Pocetkom
stoljeca ovoj ée katedri kao obvezni predmeti biti pridodani veé spomenuti predmeti trgovacko i
mjenbeno pravo. Predavadi na ovoj katedr (A. Barié, F. Lehnau, A. Peterffy, A. Nagy, Lj.
Jela¢i¢ BuZinski, I. N. Henfner, P. Muhic) koristit ¢e djcla J. von Sonnenfelsa i dmgih poznatih
autora, ali ¢e Henfner tiskati i viastiti udzbenik Introductio in eoconomiam politicam”*

Katedra povijesti europskih zemalja, opée povijesti i kolegif javnik novosti (M. Stivali¢,
A. Cavrak, A. Peterfly) trcbala je posluZiti proirivanju znanja iz povijesti veé steenib na
Filozofskom fakultetu. Na kolegiju javnih novosti profesor je trcbao studentima prikazivati
najvaznija suvremena zbivanja, ali &ni sc da taj kolegij u Zagrebu nijc nikada bio odrzavan®.
No, nastava povijesti po svoj sc prilici odvijala sukladno propisima. U sklopu nje na prvoj je
godini trebalo biti izlagano gradivo povijesti znadajnih curopskih zemalja &iji je opseg bio
propisan prema udzbeniku iz Gottingena Historia celebriorum Europae provinciarum
adumbrata a Godefrido Achenwallo,” dok je za "opéu povijest” bilo utvrdeno da se predaje na
drugoj godini, i to na temelju sinkronistitkih tabela i uz prikaz povijesnog zemljopisa, povijesti
kulture, religije, umjetnosti, gospodarstva, a kao udzbenik preporueno je djelo J. Ch. Gaticrera
Handbuch der. Universalhistorie nach ihrem gesamten Umfange bis . auf unsere . Zeiten
vorigesetzt (Gottingen, 1764). Nastava povijesti (historia universalis ct historia statuum) tako se
na Pravnom fakultetu .u Zagrebu zasnivala na djelima kruga povjesniara s Gottingenskog
sveutilista koji 'su temeljili istraZivanja na tradiciji povijesne erudicije iz XVIL. stoljeca i na
rezultatima pomocénih povijesnih znanosti po &emu su bili iznimno vazna karika u prelasku
povijesti ‘od ‘u€enosti: u znanstvenu disciplinu. Prihvat njihovih postignuéa na zagrebatkom
Pravnom fakultetu ‘stoga ima i Sire znagenje utjccaja na "poznanstvnjenje” hrvatske povijesne
znanosti® . To je i'pokazatelj "posrednicke”, a u nekim slucajevima i stoZeme vaZnosti Pravnog
fakulteta z4 razvoj fiza drudtvenih disciplina ii Hrvatskoj. - :

.. Kanonsko pravo, koje je tek zakratko na Kraljevskoj dkademiji :znanosti predavao F.
MilaSingic nije, prema Ratio 1777 bio obvezni prodmet na pravnom studiju. 1z jednog se
kriljitinog dopisa vidi da se - do izrade pravog udzbenika - privremeno ima koristiti udzbenik
P.1. Rieggera Institutiones iurisprudentiac ecclesiasticae (Vindobonae, 1774).

Katedra statistike i rudnog prava osnovana jc nakon propisa Ratio 1806. Statistika je
predstavijala opis "statusa® odnosno najvaZnijih prirodnih i drustvenih obiljeZja pojedinih
zemalja, $to je bilo u skladu s usmjcrenjem tadasnje discipline "sveutili$na statistika" koja ée sc
tek u drugoj polovici XIX. st. prcusmjeriti prema suvremenom obliku statistike odnosno
previadavajuée numerativnom obuhvatu i analizi tog podrudja. Pravni ée fakultet imati trajnu

“v. Bayer, op. cit., 260.

LN Henfner, Introductio in eoconomiam politicam, alias nationalem ad recentissimos scientiaram Progressus
facta per Joanem Henfner, Zagrabiac, 1831, V. reprint tog djcla, Zagreb, 1995.

* Pregledom fonda Kraljevske akademije znanosti u HDA nisam nai$ao na podatke koji bi upuéivali na
odriavanje tog kolegija.

% Radi se o djelu Goetfricdn Achenwalla Geschiclite der lieutigen vormehmsten europacischien Staaten im
Grundrisse, Gottingen, 1773.

64~ o« e . . - . . L e
O “poznanstvnjenju” hrvatske povijesne znanosti te o znagaju gottingenskog kruga povjesniZara i njihovog
utjecaja u mas v. M. Gross, Suvremena historiografija, Zagreb, 1996, 105 i 174.

ulogu "stoZeme institucijc” za razvoj ove discipline. U sklopu predmeta rudno pravo izlagat ée
se na to podrucje "primijenjena” deskriptivna statistika tc odgovarajuéa pravna regulativa. Ved je
prvi profesor tih predmcta Josip Jurjevié (1785-1875) objavio udzbenike za oba ’prcdmcta
Theoria statisticae (Zagrabiae, 1825) i Institutiones iuris metallici (Zagrabiac, 1822)*° . Nakon
njegova premjestaja na Sveuilidte u Peti naslijedio ga je Matija Smodck koji je predavao te
predmete od 1838. sve do umirovijenja 1874, a 1862. objavit ée udzbenik Pravo gorsko inace
rudno driave Austrijske.

Uz redovne profesore birani su i izvanrcdni profesori te suplenti koji su na krace ili dulje

viijeme zamjenjivali redovne (npr. S. Pomper, J. Skenderlié, A. Peterffy) i od kojih su ncki

ostali redovni profesori (npr. I. Domin). Nastavu madarskog jezika® obavljali su 1. Domin, A.
Cavrak, A. Peterffy®’ i uz madarski suplirali i druge predmete.

Studenti Pravnog fakulteta su bili i plemickog i gradanskog porijekla i uglavnom iz
Hrvatske i Slavonije, ali ih je bilo i iz drugih hrvatskih krajeva i Ugarske. Studenata prava bilo je
1785. ukupno 13 (8 na prvoj i 5 na drugoj godini) §to - s obzirom na sustav studija u kojem se

-pravo moglo upisati tck nakon Filozofskog fakultcta - Eini tck manji dio od ukupno 93 studenta

Akademije® . Broj studenata rastao je ovisno o drustvenom razvoju i politickim procesima i
zbivanja kao i stabilnosti same Akademije® . Tako sc broj studenata prava u razdoblju nakon
1826. kretao od najmanje 35 (3k. god. 1845/46) do najvise 48 (3k. god. 1839/40)". I u tom je
razdoblj;: broj studenata prava bio znatno manji od broja studenta Filozofskog fakultcta (od 147
do 173)". '

U izvodenju nastave znatno su pomagali suplenti’, ali je unatog tome velik problem na
Pravnom fakultetu kao i na cijeloj Akademiji bila ispraznjenost pojedinih katedri. Ta je pojava
bila gotove uobitajena poZetkom XIX. stoljeca i do 30-ih godina pa je, primjerice, 1810-1811.
Imbro Domin bio jedini profesor na pravnom studiju dok su 1824, sve discipline driala tek
dvojica profesora. Uzroke tome vjerojatno treba traZiti u okolnostima stegnutog nastavoog
rezima, a ilustrativna je i biljeSka suvremenika koji pohvalno govori o pogecima Akademije, ali
"Skrlec bude premjesten Ugarskom vijedu, dobre su profesore postepeno raztepli na razlicit
natin;mala'placa, skupa vremena, nikakvi izgledi na promaknude i vise novih nastavnih osnova

, -Zagrabiae, 1825, i J. Jugevich, Institutiones duris metallici ‘Hungarsiac,

3. Sidak (. Sidak, op. cit,, 57) upucuje na Eeste smjenc i nepopunjenost nastavnizkil mjcsta madarskog jezika
te izrazitu malobrojnost studenata koji su pristupali ispitu iz tog predmeta kao fakultativiog (ed jednog do
nekolicine).

’ V. podatke u Z. Pavié, op. cit, 28.

**Od osam pravnika na prvoj godini studija bilo ih je § plemickog, 2 gradanskog i | seljackog porijekla, a na
drugoj godini 4 plemickog i I seljackog porijekla. Od 93 studenta Akademije bilo je 26 klerika, 32 plemica, 22
gradanma i 13 scljaka (A. Cuvaj, op. cit,, I, 88). Socijaina stratifikacija ne zaduduje jer su do 1844. samo plemidi
mogli obavljati javne sluZbe izvan podrugja slobodnih kraljevskih gradova. K. Nemeth, Zagrebacka akademija uodi
Narodnog preporoda, u: Iz starog i novog Zagreba, 1V, Zagreb, 1957, 179.

¥ K. Nemeth, op. cit, 171, 179.
™. Sidak, op. cit., 74.

"1, Sidak, op. cit,, 74. Podatke o broju i sastavu studenata Filozofskog fakulteta te tumad je podataka v. u K.
Nemeth, op. cit., 169-189.

« ™Tako je npr. A. PeterfTy 1807-1808. bio suplent “ex financia et stylo curiali”, a 1809-1810. suplirao je opéu
povijest i povijest staleza.
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dovelo je do toga da sc za katedre natjetu samo takvi ljudi koji inaéc nemaju nikavih izgleda” .

I kvaliteta nastave na Kraljevskoj akadcmiji znanosti u Zagrebu u to doba poludit ¢e oltre
zamjerke videnih suvremenika™ | ali i priznanje kriti¢ara, npr. da su unatog svemu iz zagrebacke
Akademije izlazili i vrsni pravnici” . Pri jclovitom ocjenjivanju Akademije i Pravnog fakuiteta
te suvremene kritike svakako valja relativizirati s obzirom na njihovu vjcrojatnu pretencioznost
kao i s obzirom na &injenicu da se ipak radi o jedinoj visokoskolskoj instituciji na hrvatskom tlu
- unatod pretenzijama VaraZdina za povratom pravnog studija izraZzenim pogetkom stoljeda™ -
koja jc bila jedno od vaznih Zarijta kulturmog Zivota. Konacno, i sama oStrina kritika svjedoti o
izgradenoj visokoj mjeri aspiracija.

Akademija je za zagrebatku i hrvatsku sredinu onoga doba bila snaZan kultumi i
intclektualni potencijal te je svoj doprinos dala i u preporodnom pokretu. U njemu je vrlo
aktivio sudjclovao i Lj. JelaZié Buzinski koji je jo3 1824. razrijcSen duZnosti profesora
politickih znanosti, trgovatkog i mjenbenog prava nakon §to je 1822. u Zupanijskoj skupstini
napao apsolutizqm”. Godinc 1832. pak jo§ nezavrSeni student prava Matija Smodek, uz
dozvolu mecSomkog zbora, zapoéco je za studente Akademije predavati hrvatski jezik na
kajkavskom narjeju, " $to ée nastaviti do 1846. i nakon ¥to je 1835. imenovan za profesora
statistike. U fodoba pada i zakijugak Sabora 1845. - koji kralj ncée potvrditi - da profesor
javnog prava ima predavati i o municipalnim pravima Hrvatske, $to svjedoti o postojanju
svijesti o - vaZnosti pravne nastave za udvricivanje driavnopravnog identiteta i poloZaja
Hrvatske' . Profesori Akadcmije sudjclovali su. i u drugim’ preporodnim procesima ‘kdo i’ u
zbivanjima 1848. godine™® . iy ‘

~ Opée polititke prilike odrazit ¢e's¢ i na prosvjetu u Hrvatskoj, a osobito Ce to vaZiti za
snazan zaokret koji ‘jc uslijedio nakon’ zbivanja 1848. Pripremu i provedbu apsoliitistitke
modernizacije pratila je i reforma cjelokupnog kolstva u-Monarhiji. U sklopu nje Kraljevska
akademija znahosti u"Zagrebu ukinuita jé rjcSenjem betkog ministra prosvjete grofa Lea Thuna
3. listopada 1850, " o ‘ RACECI T

U razdoblju_postojanja Kraljevske akademije znanosti odnosno Pravnog fakulteta, u
sklopu nje pravnu:izobrazbu zasigumo je zavrSio znagajan broj. studenata koji su vjcrojatno
imali vaZnu ulogu u druitvenom i politickom Zivotu male i siromasne zemlji na periferiji srednje
Europe koja je ulazila u razdoblje intenzivnije modemizacije i preuzimanja modemih europskih
stegevina i skupa s time u razdoblje intenzivnijeg uoblitavanja hrvatske nacije. Ipak, uvjeti rada
Akadcmije i njena uska pragmatitka svrha predstavljali su takve zapreke koje ce sc'modi

 Orgié Shaveticki, Rod OrSica, Zagreb, 1943, 66-67; v. i J. Sidak, op. cit,, 57, bilj. 18.

MUsp. 1. Sidak op. cit., 77-78, koji saZeto govori o kritikama suvremenika navodeci ocjenc A. OrSica, D. Scljana
i A. MaZuraniéa, E. Corberona, M. Mesica, {. Tkalca.

1. Tkalac, Uspomene iz Hivatske, Zagreb, 1945, 143.

A kad je jo§ jednorh varos (Vamidin - op. a.) uzdahnula za pravoslovnom akademijom, i poto ti uzdasi
gospodi u Zagrebu pocudni nisu bili, vise se takovi nc opetuju.” J. Jankovié, Pabirci po povijesti Zupanije
varazdinske, VaraZdin, 1898, 83.

. Horvat (Politicka povijest Hrvatske, 1, Zagreb, 1989, 59) tvrdi da je Lj. Jelagica kao liberala i demokrata iz
sluzbe dao maknuti Mettemich.

" Tekst nastupnog predavanja M. Smodeka v. u: Spomenica 1969, 1, 334-335.
7 Usp. V. Klaig, op. cii, 33; J. Sidak, op. cit, 73.

™ Ocjene o sudjelovanju nastavnika Akademijc (naroéito M. Smedeka i P. Muhi¢a) u preporoduim procesima te o
drZanju Akademije u zbivanjima 1848, v. V. Kiai¢, op. cit., 34-35; J. Sidak, op. cit, 72-75.
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prevladati jedino cjclovitijom promjenom okvira. Tadasnje inicijative za osnivanjem sveudilista
dobit ¢c znakenje jednog od temeljnih zahtjeva nacionalnog pokreta"' . No, konac Kraljevske
akademije znanosti i njen istodobni prelazak na novi okvir visokoSkolske izobrazbe u obliku
istc godine osnovanc Pravoslovne akademije neée proizidi iz tih nastojanja niti ¢e ih zadovoljiti.
Time je, medutim, naznacen stijed buducih dogadaja.

2.2. PRAVOSLOVNA AKADEMIJA U ZAGREBU 1850 - 1874. GODINE

Drutvene procese u Hrvatskoj koje su od tridesetih godina XIX. stoljeda sve vise
obiljeZavali. napori prema uobliGavanju modeme hrvatske nacije pratili su i odgovarajuci
zahitjevi koji su - uz polititke i gospodarske momente - snazno naglaSavali potrebu izgradnje

nacionalno obiljeZene institucionalne osnovice u podru&ju kulture i znanosti.

Kraljevska akademija znanosti - &iji je institucionalni okvir bio gotovo posve ovisan 0
Betu i Budimpesti - nije u punoj mjeri odgovarala potrebama i otekivanjima okoline unatod
njenoj nedvojbenoj vaznosti u odgoju generacija hrvatskih &novnika i hrvatskih kultumih
djelatnika te ‘pripremi "personalne” osnovice .za nacionalna gibanja. Napetosti. izmedu
otckivanja i potreba okoline, -koncepcijsku  ogranicenost. mogucih -dosega Akademije i
zakogenost ijenog razvoja suvremenici su nastojali prevladati kvalitativnim skokom iz &ega su
potekla (bezuspjeSna) traZenja da s¢ umjesto Akademije ustroji sveutiliste.
- Medutim, kao ni-u slutaju osnivanja Kraljevske akademije znanosti, do izmjene stanja
nije do3lo pod utjecajem iz Hrvatske. Rjcicnje je do3lo iz Beta u sklopu Sire reforme izobrazbe
motivirane opijim politickim i kulturnim razlozima, a potaknutim revolucijom 1848. godinc.

. Godine - 1848. u Bedu je pod utjecajem :-oZujske revolicije,>a :prema uzoru na
odgovarajuéu prusku liberalriu reformu, zamiljena cjelovita reforma $kolstva koja‘je trebala biti
provedena u cijeloj Monarhiji. Kralj je prihvatio nacrt reforme u rujnu1848. kao. privrernenu
osnovu (dok se ne pokazu dobre i lose strane), ali njend provedba ubrzo je bila uvjetovana
zaokretom koji je uslijedio uvodenjem Bachovog apsolutizma. Reforma je predvidala da
gimnazije postanu $kole za opcu izobrazbu i priprema za sveudilisni studij kojem je trebala,
barem djelomiZno, biti vra¢ena sloboda ulenja i podutavanja u nastojanju da se sveudiliste
izgradi kao znanstvena ustanova u katolitkom dubu i mjesto. na kojem ¢e se izobraZavati
vihunski intelektualni struénjaci®? . Stoga je filozofski tegaj na akademijama znanosti (koji je
imao funkciju pripreme za dalji studij) trebao biti ukinut odnosno prikljuéen gimmazijama koje
su od SestgediSnjih postale osmogodisnje. .

Spomenutu reformu proveo je i u Hrvatskoj 1850-1851. grof Leo Thun, novi austrijski
ministar bogostovlja i nastave. Reformom je ukinuta Kraljevska akademija znanosti u Zagrebu
kao i sliéne takve ustanove u Ugarskoj i Erdelju. Filozofski fakultct odnosno pojedini njegovi
predmeti prikljugeni su zagrebatkoj Glavnoj gimnaziji kao njen 7. i 8. razred, a od Pravnog

* Medu zaltjevima iznijetim u Zaltjovanjima naroda, dokumentu koji je predstavljao politi¢ki program i
sadrZavao prioritetne nacionalne interesc 1848. godine, ali i kasuije, u t. 7 nakon najvanijih politigkih i kulturnih
zalitjova istite sc "ulemeljenje SveutiliSta u Zagrebu™. O Zahtijevanjima naroda usp. Narodna zalitijevanja od 25.
ofujka - program hrvatske Getrdesetosme, u: J. Sidak, Studije iz hrvatske povijesti, Zagreb 1979, 76-77.

«* Sa¥et prikaz odrednica "Thunove" reforme i njene provedbe u Hrvatskoj ukoliko se to ti¢e Pravoslovne
akademije v. u: M. Gross, Pogeci modeme Hrvatske, Zagreb, 1985, 304-313.



f'aku]ic.l.a ngevskc akademije znanosti ustrojena je trogodisnja Pravoslovna akadcmi‘ia koja jc
oc.i' osnivanja~ do 1874. bila i jedina visokoskolska institucija na hrvatskom prostoru®' . Tada je
slijedom te podjcle izvrsena i podjcla fonda knjiznica Kraljevske akademije znanosti izmedu
Glavne gimnazijc i Pravoslovne akademije.

2.2.1. USTROJSTVO I POLOZAJ PRAVOSLOVNE AKADEMIJE U ZAGREBUU
RAZDOBLJU 1850 - 1863. GODINE

) Tada osnovana Pravoslovna akademija bila je zamisljena kao prijclazno rjeSenje prema
n_;cd.naén_znom studiju za sve pravnike u austrijskim zcmlg'sama, €emu bi se pristupilo nakon
po.dlz:mja !'azine izobrazbe u Ugarskoj, Erdelju i Hrvatskoj" . Njcno ustrojstvo bilo je utvrdeno

. Pn_vg-ememm statutom o uredenju Pravoslovae akademije u Zagrebu koji je propisalo becko
Muinistarstvo bogostovlja i naslave“. Ono je trebalo vaZiti "dotle dok mogude bude pretvoriti
istu akademiju u pravi fakultetski nauk s akademitkom slobodom udenja i podudavanja™’
Pr'of"csori su bili neposredno podvrgnuti ravnatelju koji je prcko bana podnosio izvje¥éa
ministarstvu nauka u Be€u. Ugenici nisu bili vezani ni za kakav red predavanja, vec su morali
odsl.u:‘»:.l.ti 15 sati predavanja tjedno. Javne kusnje i ispiti su dokinuti te su postojali semestralni i
godl§n‘!1 ispiti. Medutim, takvo se stanjt donckle popravilo 1855. kada je obja\.'ljcn propis o
uredenju pravoslovnih i drzavno-znanstvenih nauka na austrijskim sveu&ilidtima i pravnim
f:kadcmijama kojem je dodan i plan za ugarske i hrvatske pravoslovae akademije prema kojem
je red predavanja dorunjcn novim predmetima te je strogo - utvrden redoslijed i obveza
pohadanja predavanja®® . B . .

Veé glavni orisi takvog rezima nastave pokaziju da ‘je prava svtha postojanja
Pr:}voslovnc akademije bila izobrazba potrebnog Einovnitkog i pravosudnog osoblja, a njena
vaZua ﬂ!nk_cija, uskladena s potrcbama neoapsolutistitkog razdoblja, bila je i-doprinos pravaoj
unifikaciji na prostorima Menarhije. Visokoskolska institucija ustrojena s tako ogranidenom

:svihom wije anogla svojim polaznicima ni ‘sredini dati ZviSde dkademske témolie -Sega su bili

P . o P P - .
3. Sidak (op. <it,, 75) uts sje da je Kralj k ya znanosti bila ukinuta gjeSenjem 3. X. 1850, te je
osnovana Pravoslovna akademija. Prema A. Cuvaju Pravosl kademija i je ustrojena Ma

pri jstvu od 16. IX. 1849. godine (A. Cuvai, op. cit, 1V, 303) te je otpode
1849, (A. Cuvai, op. ci., Ill, 479), i )teJe ofpofela s adom 11. X1

™ Hrvatska gradanska javnost ofekivala je da se namjesto K ljevske akademij i otvori Sveutilite. No,
po u_garskom uzoru ustrojena je tck Pravoslovna akademija koja je, za razliku od ugarskili dvogodignjih, imn‘la lr;
!cc:l:m.'V: A. (;uva), 1L, op. cit, 479; A. Mazuranié, Kratak pregled povjesnice Gimnazije Zagrebagke, u: Drugo
godisnje izvestje o C. K. Zagrebatkoj visjoj gimnazii koncem Skolske godine 1852, Zagreb, 1852, 15-16. T

**M. Gross, op. cit,, 312.

* Cit. propis v. u: V. Klaid, op. cit, 35-36.

”
V. - i i o . . .
1536, par. | privremenog statuta o uredenju Pravoslovne akademije u Zagrebu. Cit. propis v. u: V, Klai¢, op. cit,,

s - o
V. Razpis ministarstva bogo&tovja i nastave od 2. listopad i i i
- R vat 7 ) pada 1858, kricpostan za svekoliku cesarevint, kojim sc
progl.:lsu_;u_ ustarove provisnje 0('ilukc od 25. rujna 1855. o uredjenju pravoslovaili i derfavo-znanstvenih nmjka na
austrianskih sveudiligtih i pravnih akademiah, i ujedno izdaju nickoji oversbeni propisi, proizticudi neposredno iz

pomenutih onih ustanovah, Zemaljsko-viadni list za kealjevinu Hervatsku i - . L
1855, Zagreb, 1855, 369-380. ljevinu Hervatsku i Slavoniju, 1853, razdicl pervi, godina
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svjesni i njeni suvremenici, pa je osnivanje Pravoslovne akademije jo§ viSe potaklo naporc
prema otvaranju sveuilista i unutar nje same

Za ravnatelja Akademije bio je postavijen Pavao Muhic koji je tu duZnost obnasao do
1871. godine kada ¢e otiéi na mjesto predstojnika Odjela za bogostovlje i nastavu Zemaljske
vlade, pa ée od tada do konca postojanja Akademije 1874. duznost ravnatelja obnaSati M.
Mesi¢. Provedbenim propisom utvrdeno je da nastavnici moraju predavati dva sata na dan, i to
hrvatskim jezikom, a iznimno latinskim (ako ne bi bilo moguce naci odgovarajudeg profesora).
Vladarevim rjeSenjem svi predmeti su podijeljeni medu Eetiri zategena profesora (E. Subaj, A.
Molnar, M. Smodek, P. Muhié),” dok ¢c za austrijsko gradansko tc za austrijsko kazneno
pravo profcsori biti imenovani naknadne. To je uskoro i bilo uinjeno,” pa je Pravoslovna
akademija tako doscgla predvideni broj od Scst profesora. Po broju studenata ona je 1853. s

. . . . o e . .. 2402

upisana 33 studenta bila na tre¢em mjestu medu pet srodnih institucija u Monarhiji ™.

Iz svega iznijetog jasno je da ni Pravoslovna akademija nije bila puni akademski studij te
da nije mogla podjeljivati akademske titule i unato¢ tome 3to je trebala davati kvalitetniju pravau

_izobrazbu negoli prijasnji Pravni fakultet Kraljevske akademije znanosti. Prema aktu o

osnivanju Pravoslovne akademije za stjecanje akademskog stupnja (doktorata) trebalo je nakon
tri godine Akademije provesti jo§ dva semestra na austrijskom ili nckom stranom sveutilistu i
tamo poloZiti propisane stroge ispitc (rigoroze). Takva ogranifenja utjecala su i na odlazak
boljih uenika na strana sveutilista, daljc smanjenje broja studenata na Akademiji, zaposijavanje
neadekvatnog nastavnog osoblja i opéenito slabiju razinu izobrazbe. Molbe koje su upudivane iz
Pravoslovac akademije u Zagrebu da se ona uzdigne na fakultetsku razinu, da se odobre
stipendije za zagrebacke studente kako bi ih se potaklo da studiraju u Zagrebu kao i argumenti
protiv moguéaosti ukidanja koji su se pozivali nd to da tek iz Pravoslovne akademije moze

“izrasti sveutiliste nisu nimalo pomogle u napretku tc institucije. Stovise, reforma_koja. je

uslijedila nakon uvodenja apsolutizma 1852, godine i posljedi¢no raskidanje s tekovinama
1848. uvelo je dodatna ograniZenja. Tako je-od 1855. godine umjesto dva trebalo provesti &ak
Zetiri semestra na sveudilitu i to pod poscbnim nadzorom dekana”, a 1855. do 1861. kao

:* Ved 1852.-molio je Pavao Muliic, §j Akademije, vz Jelagicovu podriku, -uvodenje “pravag fakultetskog
maukd" :sa slobedom :udenja i ;poduavana .i p podjcljivanja akdemskih stupnjeva. Sam Thun jepak Zelio

ukinuti Akademiju. M.‘Gross, op. ¢it., 313.

9 Predmeti:su podijeljcni tako dasu E. Sulaju dodijeljeni enciklopedija prava i driavoslovne znanosti, fitozofija
prava i austrijsko drfavno pravo; A.‘Molnar trebao je.predavati dosad valjano privatno pravo, trgovagko i mjenbeno
pravo te ‘gradanski postupak; M. Smodok istiku, rudne pravo i austrijsko upravao zakonoslovije; P. Muhid
politi¢ko-k } ti te financijal i i austrijsko financijaino zakonoslovlje, a I. Buratti-Soké&id (koji
se predomislio te nije ni nastupio na duZnost) kazneno prave. Usp. ne u svemu poklapajuce podatke u: M. Bosanac,
Pravoslovna akademija (1850-1874), u: Spomenica 1969, 1, op. cit, 84-85; A. Cuvaj, op. cit., III, 479; V. Klaid, op.
cit, 36-37; Z. Pavié, op. cit,, 29-32.

*'U studenom 1850. profesorom austrijskog gradanskog prava imenovan je Andrija Gostisa, dok je u travnju
1851. za profesora kaznenog prava i postupka imenovan Antun Rojc nakon $to je to odbio Ivan Buratti Sok&ié. Usp.
M. Bosanac, Pravosiovna akademija, u: Spomenica 1969, I, 85.

% Najbrojnija je bila pofunska Akademija sa 72 studenta. Usp. podatke u €lanku B. Suleka iz Pravnika br. 7 iz
1853, prenijet u: V. Klaié, op. cit,, 43. :

% Zemaljsko-vladni list za kraljevinu Hervatsku i Stavoniju, 1855, op. cit,, 374. Tim jo¥ rigoroznijim refimom
raspriene su nade da ¢e Pravoslovna akademija prerasti u Eetverogodisnji studij koje su se u Hrvatskoj pojavile
prilikom reforme 1855. godine kada je trajanje studija na ugarskim akademijama povedane na tri godine. V. govor
P. Mubica, ravnatclja Pravoslovne akademije, u Saboru na sjednici od 7. rujna 1861, u: Dnevnik Sabora trojedne
kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije god. 1861, Zagreb 1862, 780. V. i R. Horvat, Iz proglosti hrvatskog
Sveuéilista, Alma Mater Croatica, br. 8, travanj 1938, 220.
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nastavni jezik na Akadcmiji vazio je njemacki. U cijclosti Akademija je sa smanjenim brojem
sluclic.?afa, problcrplma u popuni nastavnickih mjesta, s ograniéenom svrhom i stegnuta opéim
politi¢kim razlozima Zivotarila u razdoblju ncoapsolutizma ne igrajuéi ozbiljniju ulogu u
kulturnom Zivotu Zagreba i Hrvatske®™ .

Opisana svrha Pravoslovne akademije i okolnosti u kojima je izrasla odredile su i njen
program koji je u posve pragmatickom duhu propisalo Ministarstvo bogostovija i nastave u
Qcéu. Program je predvidao dvanaest mahom pozitivnopravnih predmeta potrebnih
Cinovnicima, biljeZnicima i odvjetnicima. Tako su kao "uZevni predmicti® bili propisani:
"filozofija prava s enciklopedi¢kim uvodom u pravo- i dravnoznanstveni nauk, pravo kazneno
i postupnik kazneni, dosad valjano privatno pravo, austrijansko gradansko pravo, pravo

trgovatko i mjenbeno, teorija statistike, opca europejska i austrijanska statistika, austrijansko -

drzavno pravo, znanosti politicke, pravo rudnitko, pravo crkveno, teorija postupka u pamicama
gradanskim s novim zakonima koji su u Hrvatskoj i Slavonisji progladeni, razlaganje
financijalnih i administrativnih propisa izdatih, za ovu krunovinu™® . Uz te predmete jo§ od
1 ?49, predavalo se i sudbeno lijenistvo’® . Unatog posve prakti&noj usmjcrenosti tih predmeta,
vidljivo je da je u njima jpak sadrZana i modema sistematika pravnog studija i pravnih
disciplina. . : '

" Nezadovoljstvo nastavniCkog zbora zbog manjkavog programa urodilo je bsnivanjcm
veé 1852. stolice kanonskog prava, a raspisan je i natjeéaj za-njesto profesora rimskog prava, na
koje 'se iiitko nije javio, pa je u ljetnom semestru tu duZiiost preuzeo’ Emérik Suhaj, profesor
‘austrijskog drzavnog prava. Propisom o urcdenjiAkademije'iz 1855. predviderio jéi da’ée se
na drugoj godini predavati politiéko gospodarstve, ugarsko-crdeljsko pravo, austrijska statistika,
a'na tredoj ‘godini’ finaricijsko zakonoslovlje, dok ¢ée se kao neobvezafan predimet predavati
feudilno;pravo pojedinih austrijskih zemalja ili njihova povijest te drZavno ratunovodstve’ .
‘Tujnu 1856. itveden je predmet povjesnica Austrijske Carevine koji je predavao | i i
u-sklopu kojeg je izlagana'ihrvtska povijest™. Na uvodenje prémeta ‘povjesnica-Austrijskog
Carstva‘vjerojatno valja_gledati ui ‘sklopu nastojanja Thunove reforme ‘da’'se’ iz programa
(sveuilista) izbaci racionalno prirodno pravo, a da sc temelj studija prava postavi na povijesne
predmete: s-ciljem opravdanja postojecih. pravaih i drzavnih -oblika nasuprot:revolucionamim
zahtjevim izniklim 1848. godine'™. Mesi¢ je 1859. nakon snirti profesora kanonskog prava
Juraja Molnara preuzeo i taj predmet, a iste je godine imenovan za redovnog profesora obaju
predmeta koje je predavao za sve vrijeme trajanja Pravoslovne akademije.

Konac razdoblja ncoapsolutizma Pravoslovna je akademija dodckala s opisanim
programom i bez vidnijih znanstvenih i nastavoih rezultata, ali ipak kao solidna osnovica za
dalji razvoj prema punoj fakultetskoj i sveucili§noj izobrazbi. Ta makar prili¢no skromna, ali
ipak ZariSna uloga Pravoslovne akademije bila je vidljiva i u tome §to su njeni profesori bili

M. Gross, op. cit, 313, Na istom mjestu usp. i navod da jo uvodenje njemackog: jezika moZda spasilo
Akademiju od ukidanja. ) '

% Par. 13. privremenog propisa o uredenju Pravosiovne akademije - usp. V. Klaié, op. cit., 36.
s Popis nastavnika v. u Z. Pavié, op. cit,, 31.
7 Zemaljsko-viadni list za kraljevinu Hervatsku i Slavoniju, 1855, op. cit,, 373-374,

9 . .
V. !(l:né op. cit, 40, 46. Za potrebe toga predmeta u Mesicevom je prijevodu objavijena knjiga V. Tomeka,
Povestnica austrijske derZave za potrebe gimnazijah, Zagreb, 1856, zapravo &eski srednjoskolski udzbenik.

9 . 4o e s "
Usp. gradu p ispita iz tog p uHDA, SPA, VIII, 438, 441, 487, 507, 528, 529, 553, 585,
1% Usp. M. Gross, op. cit., 306 i 307-bilj. 27.
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glavni suradnici kratkotrajnog strucnog Casopisa "Pravnik” kojeg je 1852. pokrenuo Matija
Mrazovi¢ nakon §to se u Zadru - koji u XIX. st. biljeZi viSe pokusaja visokoSkolske nastave

prava'® - ugasio prvi hrvatski pravni ¢asopis "Pravodnoa”.

2.2.2. VRACANIE USTAVNOSTI 1861. GODINE TE PREUSTROJSTVO I
POLOZAJ PRAVOSLOVNE AKADEMIJE U RAZDOBLJU 1868 - 1874. CODINE

Izlazak iz apsolutizma postavio je i pravni studij u Zagrebu u novo okruZje u kojem ce

biti redefinirani i njegov oblik i njcgove perspektive.
" Povrat ustavniosti u Habsbur$koj Monarhiji i Hrvatskoj 1861. godine, do kojeg je doglo
pod pritiskom gospodarskih i financijskih .problema, ncuspjeha. Monarhije u vanjskoj politici

’kao i zbog razvoja nacionalnih pokreta unutar nje, odskrinulo je prostore za izgradnju vlastitih

nacionalnih _institucija_ na svim podru&jima. No, u pogledu institucionalnog poloZaja
Pravoslovne akademij¢ taj zaokret neée poluiti_ bitnih, promjena. Ona ¢e ostati podvrgnuta
Namjesnickom. vijeéu koje je-sada podvrgnuto novoustanovljenom Hrvatskom dvorskom
dikasteriju i potom Hrvatskom dvorskom kancclaru u Betu te ¢e_nastavnici Akademije i dalje
ostati Einovnici u sluzbi drzave podvrgnuti cjelovitom nadzoru drzave'™.. ...

_No, do znatajnijih pomaka doslo je u neposrednom polititkom okruZju Akademije. Pad
apsolutistitke i germanizatorske politike Beta u Hrvatskoj je.pracen jasnijim, uoblitavasjem
nacionalnoemancipatorskii ideologija i stranaka'” &ija su suglasja i prijepori dosli do izraZaja

p i ¢, s¢.prenijeti-i.na Akademiju u. obliku

na Saboru 1861. godin epora_ubrzo
nepostednih politickih pritisaka drzay h Qrggil;a'of‘,_sto éc - s obzirom na njen institucionalni

19 Tako je u Zadru za francuske viadavine 1806, otvoren Licej s &elverogodisnjom nastavom prava, a on je 1810.
prerastao u Pravni fakultet u sklopu Sredignjih 3kola sa statusom Sveudilista. Javna poduka prava u razdoblju do
1813. postejala’je i "' Splitu; 'r'r’sgiiﬁ‘?i"gibénikﬁ,“ja-if Dibroviitku 1794-1808. 1" nakon” odlaska Francuza u-
spomenutim  je' gradovima- povremeno organizirania “privatna poduka’ prava,” 2" 1848-1852. u Zadru je radio
Eetverogodidnji Privatni zavod za pravni studij. Usp. A. Cvitani¢, Tt dicija pravne 1 i pravae ti u
Dalmaciji, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, 17 (1980) 61-67; 3. Periti¢, Pravni fakultet u Zadws za
vrijeme francuske vladavine (1806-1813), Zadarska revija, 5 (1965) 389-402; S. Peritic, Privatni zavod za pravni
studij i pokusaj osnivanja Pravne akademije u Zadry, Zadarska revija, 4 (1967) 301-312.

192y djelokrugu Namjesnickog vijeca bile su primjerice isplate Akademiji kao i nadzor nad ratunitma, odluke o
rasporedu nastavnika (na Akademiji i izvan nje), odluke o pladama i nagradama nastavnicima, odluke o njiliovim

redovnim i izvanrednim dopustima itd., a nepoZcljna politicka djels k la je up j
reakeiju Namjesnickog vijeca ili pak Dvorskog } lara preko Namjesnickog vijeda (v. dalje).
193 b oblem hrvatskih nacionalnointegracijskih ideologija prijeporna je totka medu luvatskim povjesnitarima. O

tom pitanju v. npr. M. Gross, O integraciji hrvatske nacije, M. Gross {ur.), Drustveni razvoj u Hrvatskoj, Zagreb,
1981, 175-190; M. Gross, Nacionalnointegracijske ideologije u Hrvata od kraja ilirizma do stvaranja Jugoslavije, op.
cit.,, 283-306; M. Gross-A. Szabo, Prema hirvatskom gradanskom drustvu, Zagreb, 1990; P. Korunié, Jugoslavizam i
federalizam u hrvatskom nacionalnom preporodu -1835-1875, Zagreb, 1989, .P. Konunié, Hrvatski nacionalni i
politiéki program 1848/49. godine, Povijesni prilozi, 11, 177-252 (1992).

1% Stupanj nadzora nad Akademijom mofe ilustrirati dopis Namjesnickog vijeca Ravnateljstvu potaknut dopisom
Hrvatskog dvorskog dikasterija (predstojnik Dikasterija bio je I. MaZuranic) Namjesnickom vijeu. Pismom Vijeca
ravnatelj je upozoren da profesor Akademije M. Suhaj, inage istaknuti narodnjak, na javnim skupovima nastupa na

. nacin koji ne opravdava povjerenje koje mu je ukazano dodjelom uditeljskog mjesta i posve je nespojivo s

polozajem drzavnog sluzbenika te je sugerirano poduzimanje potrebnih koraka, a najmanje stroZi nadzor (usp. dopis
Namjesnitkog vijeca od 15. XI. I861. u HDA, XV, 131). Namjesnicko vijece pozvalo se na nalog hrvatskog
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poloZaj - "pomoci” neutralizaciji politickog djelovanja Akademije. No, temeljno politicko
suglasje na Saboru 1861. o potrcbi podizanja "narodne prosvjete" i kulturnih ustanova potrebnih
za izobraZavanje puka koje bi izvrsila intclektualna clita izrasla na svijesti o vaZnosti nacionalne
kulture imat ée svojc djclatne posljedice. Priivacenost takvog stava medu hrvatskom
gradanskom clitom urodit ¢e naporima - potaknutima i djclatno pomognutima ponajprije od
Strossmayera i narodnjaka - usmjerenima k otvaranju sveudilifta i akademije znanosti. To
usmjercnje ve¢ je ma Saboru 1861, urodilo prijedlogom cjelovitog zakonskog &lanka o
osnivanju sveudilidta u Zagrebu,'® koji je kralj, dakako, odbio potvrditi, dok je sam Sabor
1861. koji nije ispunio otckivanja u procesu redefiniranja Monarhije ubrzo raspustio. No, &vrsta
strukturalna i vrijednosna ukorijenjenost inicijative za osnivanjem sveugilista polugila je obnovu
tog zahtjeva na prvom sljedecem Saboru 1865. godine. U novim politickim okolnostima ta su se
nastojanja sada kretala u okviru igara oko izglasavanja Hrvatsko-ugarske nagodbe. Kralj je,
naime, 1866. dao traZenu potvidu na statute Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti i
Narodnog muzcja, dok je (1867) na zahtjev za otvaranjem sveugilifta reagirao s karakteristiénim
kompromisom. Dozvolio je produljenje studija na Pravoslovnoj akademiji na Zetiri godine i
uvodenje fakultetskog programa te izravan odlazak s nje na ncko od sveu&ilista'®, ali uz uvjet
da sc sredstva za Pravoslovau akademiju osiguraju iz veé stvorcnih fondova za otvaranje
zagrebatkog sveutilista koja su bila prikupljena od donacija. Time je htio pokazati da ée
otvaranje sveutilidta dopustiti tck kao nagradu za izglasavanje Hrvatsko-ugarske nagodbe'”’
Takav kompromis saziv'Sabora 1865-1867. godine - doskora raspusten upravo zbog otpora
nagodbi s Ugarskom - nije htio prihvatiti. « ) a ’

Medutim, nakon konstituiranja ubrzo sazvanog "Rauchovog" Sabora 1868. sa znatnom
unionistitkom vecinom izabranom:po oktroiranom ‘izbormom ‘redu, kralj je otpisom od rujna
1868. odredio- preustrojenje Pravoslovne: akademija &ak i ‘prije negoli je Sabor Nagodbu
prihvatio. Nakon 3to” je sklopljena Nagodba te ‘potom 1869. osnovana Zemaljska vlade s

nadcZno$éu u autonomnim’ poslovima, Akademija je dosla U’ djelokrug Viadinog odjela za

bogostovije i nastavu. ]

Preustrojstvo Pravoslovne akademije 1868. godine na Zetverogodisnje trajanje ‘bilo je
oblikovano prema uzoru na austrijsku nastavau -osnovu, Preustrojstvo je provedeno tako -da je
uz protezanje na etiri godine studij dopunjen i predmetima koji dijelom odgovaraju ‘nastavnoj

dvorskog kancelara (I. MaZuranica) i u svom dopisu Ravnateljstvu 3. sijecnja 1862, i to opet :povodom Subaja.
Dopisom je upozoreno da nadela koja Suliaj razvija u javnim nastupima poput onih u Saboru nisu u suglasju s
poloZajem driavniog sluibenika, i to na uéitcljskom zavodu. Uz ogradu da u novim okolnostima nikome nije

branjeno da "shodni &i slobodno razvija svoje mnienje o predmetih javne uprave”™, tvrdi se da "nadin” na
koji to &ini Suhaj ne moZe udvrstiti povjerenje koje mu je kralj povjerio kao svom sluzbeniku te se poziva ravnatelj
da mu predodi sve Stetne posljedice koje bi nastupile “ako se ne bi strogo derao staze umierenosti potrebite u
danainje doba” (HDA, XVI, I /I862). I podulji dopis Namjesnickog vijeca Ravnateljstvu 27. XIL. 1863. daje
opcenito upozorenje da se vise poradi na znanstvenom i éudorednom podizanju mladeZi s &me je nespojiva
djel nika izvan Akademije koja bi "na miade mogla politicki uplivati®, a ujedno se upozorava na
zakonsku obvezu da se za svakog studenta biljeze podaci o ¢udorednom drianju (HDA, XVI, 246 11863/). Ocita je
Siroka obuhvatniost driavnog nadzora kao i njegova politicka obojenost.
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V. saborski &lanak 84 "ob nju jugosk; koga sveutiliSta u Zagrebu™ Spisi saborski sabora kraljevinah
Dalmacije, Hrvatske i Slavonije od god. 1861, Dio I, Zagreb, 1862, 87-101. V. i Dnevnik Sabora 1861, op. cit,,
782-798.

"™ U tom je smish Namjesnicko vijece pozvalo Pravoslovnu akademiju da podnese izvjesée o stanju osoblja na
Akademiji te da dade prijedloge o nadinu preustrojenja na Cetverogodidnji teaj (dopis Namjesnigkog vijeda
Ravnateljstvu Pravoslovne akademije od 9. svibnja 1867. u HDA, SPA, XVHiL, 82/1867/).

""" M.Gross-A Szabo, Prema hrvatskom gradanskom druStvu, Zagreb, 1992, 416.
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osnovi koja je raspisom od 2. listopada 1855. bila propisana za "pravo- i dliaVOSlOVl:tC
fakultcte” u Monarhiji'™. Stoga je i bio dopusten i izravni prelazak na neko od smxh
sveutili$ta gdje su sc mogli polagati strogi ispiti, to jest steéi doktorat. Time je Akadcmija dobila
faktitan fakultetski status s izvanjskom sankcijom i predstavijala prijelazni korak prema
otvaranju sveudilidta.

Dodatni korak u tom smjeru predstavijao je Zakon o utemeljenju Sveudilista koji je
Sabor izglasao 1869. godine'® . Kralj ga je sankcionirao kao nagradu sazivu Sabora kqji je
prihvatio Nagodbu. No, puno oZivotvorenje tog propisa provedeno je tek Zakonom o ustrojstvu
sveudilista 1874. godine''® donijetim nakon dolaska MaZuraniéa na mjesto bana kada je
Sveudiliste konacno i otvoreno.

Sva ta zbivanja - slom neoapsolutizma, pitanje preuredenja Monarhije i sklapanja
Nagodbe, ideoloska i kulturna kretanja u Hrvatskoj, a osobito napori za utemeljenjem
Sveutilista te neposrednije pripreme za njegovo otvaranje - uvelike su obiljeZila rad i atmosferu
na Pravoslovnoj akademiji od njenog preustrojstva 1868. godine do otvaranja Sveudilista 1874.

- godine.

Preustrojstvom Pravoslovne akademije u Zagrebu 1868. godine prihvacen je austrijski
model sveutiliSne pravne izobrazbe po rezimu iz 1855. godine prema kojem prve dvije godine
zauzimaju prvenstveno pravno-povijesni predmeti, a druge dvije. pozitivno-pravai i prcdmctl
javaih financija' 'f . Stoga je - kao dopuna dotada$njem nastavnom planu koji je trebalo usmjeriti
prema akadcmskoj razini - bilo propisano da sc glnvnimq;smam osam "uéitg:[jskih stth_a":
rimsko ‘pravo, povijest prava, kanonsko pravo, gradansko pravo, gradanski postupak, kazncno
pravo, dvije katedre polititkih znanosti te "ako sredstva dosegnu i stolica za povijest i ﬁlqzoﬁ_)u':
$to je trebala biti i jezgra bududeg Filozofskog fakulteta' 2. Kaofg‘g);eban Jjednosemestralni
predmet bio je predviden i nikad osnovani predmet povijest slavenskoga prava, a ‘_xsgich p?éc.
doZivjeti:ni. postupak oZivljavanja poscbne katedre medunarod'?:)g'i drZavnog prava . Svi ti
predmeti trebali su se predavati unutar priliCno zgusnute satnice™ . - - Co

" Zemaljsko-viadni listzakraljevinu Hervatsku i Stavoniju, 1855,0p.cit. . . . s

"% Zakonski Elanak © utemeljenju Sveudilista u glaviom zemaljskom gradu Zagrebu, o 'S_pome:iica na
svet&ano-otvaranje Knalj. Sveutilidta Franje Josipa:1 u Zagrebu, Zagreb, 1875. (dalje: Spomenica 1875), op. cit,, 41-
42,

1% Zakonski &lanak sabora krafjevina Dalmacije, Hrvatske i Slavonije od S. sicZnja 1874, ob ustrojstvu
Sveugili$ta Franje Josipa 1. u Zagrebu (dalje: Zakon o Sveutilistu 1874). Ovdje sam se koristio tekstom toga zakona
objavljenom u: Spomenica 1875, op. cit,, 49-69.

" V. otpis Kraljevske hrvatske dvorske kancelarije koji sadrZi taj propis, u: Dnevnik Sabora 1868-1871, op. cit,,
86-87.

"2 V. Dnevnik Sabora trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije drZan u glavaom gradu Zagrebu god.
1868, u Zagrebu (s. a.), 86.

Uz popunjenje predmeta povijest slavenskog prava bit ée vezana stalna nastojanja i nerijeeni probiemi, a $to
s tice katedre medunarodnog i driavnog prava odvjetnik M. Bedekovid, koji je imenovan suplentom za te predmete
12a povijest slavenskog prava, predomislit ée se vec nakon postavijenja. V. V. Klaié, op. cit., 50. .

ia

Sukladno kraljevom ofpisu o presutrojenju Pravoslovac akademije na prvoj godini predavali su sc
dvosemestraini predmeti povijest prava s po § sati tjedno, rimsko pravo 10 sati, austrijska povijest 5 sati. Na drugoj
godini trebali su se predavati dvosemestralno kanonsko pravo § sati te jednosemestralni etika 5 sati, povijest prava
slavenskoga 4 sala, hvatsko-ugarsko pravo 5 sati, filozofija prava 4 sata, enciklopedija prava 2 sata, europska

JStatistika § sati, feudalno pravo 2 sata i kanonsko pravo Grko-istoéne crkve 3 sata. Na tredoj godini predavalo se
austrijsko civilno pravo 10 sati, kazneno pravo i kazneni postupak S sati, jednoscmestralni narodna ekonomija § sati,
financijalna znanost $ sati, medunarodno i driaviio pravo 4 sata. Na &etvrtoj godini: austrijski gradanski parbeni
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Simboliéni pomak u poloZaju Akademije bilo je i pretvaranje njenog "Utiteljskog zbora”
u "Profesorski zbor" kako se on sada naziva. Simboliéni i stvami pomak kao i dodatno
priblizavanje austrijskim sveuliliSnim standardima pak bilo je ukidanje godidnjih i
polugodinjih ispita te uvodenje drzavnih teoretskih ispita kao i uvodenje sveutilisnih “index
lectionum”, $to je, nakon upomih trazenja Profesorskog zbora'"’, konaéno izvedeno 1870-
1871. godine'"®. Od teoretskih ispita koji su se polagali pred poscbnim povjerenstvima prvi se,
nakon Eetvrtog semestra, polagao pravno-povijesni ispit koji je obuhvadao rimsko i crkveno
pravo, opéu povijest prava u savezu s povijeSéu prava Austrougarske Monarhije''”, dok su se
sudstveni te drzavnoznanstveni ispiti polagali kasnije. Ispiti su bili pismeni i usmeni.

Za polaganje strogih ispita odnosno za stjccanje doktorata valjalo je i dalje otiéi na neko
od pravih sveutilista, ali sada prclaz vide nije bio uvjctovan - osim potvrdom postignutih
povoljnih rezultata studija - te se bez ikakvih zapreka moglo odmah pristupiti polaganju
sveudili$nih rigofoza. oo o o ) o

Medutim, ovaj normativni okvir koji je bio usmjeren na formiranje neke vrste
prijelaznog akademskog studija, a ne tck na poboljSanje razine visoke strukovne kole, nije
pro$ao bez ozbiljnijih problema u stabiliziranju cjclokupne strukture koja je ionako bila
zamiSljena tek kao privremena. Unato¢ promjenama Pravoslovna akademija ostala je u osnovi
Skola usmjerena na izobrazbu potrebnih &inovnika te "nije ni izdaleka zadovoljavala potrebama
viseg duSevnog Zivota"''*. Tomé su pogodovale i polititke ncstabilnosti postnagodbenog
razdoblja, strogi politicki nadzor, 4 poschice osiono upravijanje banskog namjesnika odnosno
bana* Levina" Ravicha  (ud%ito” progoni “1870), problemi u neposiojanju” podioge u
odgovarajuéim strutnjacima koju j "stvoriti" kao i financijski problemi. To je sve
urodilo poteSkocama u_ organizaciji nastave, a osobit problem predstavljale je popunjavanje
katedri's odgovarajucim osoblje : o . o .

L Za &jeiog tmjanja ﬁfi.\'oélaiﬁrnc akademge gotovo je svaki od nisfavnika_ Wio n'asiavu '

iz viSe raznorodnih predmeta tc opterecen nastavom i drugim otcgotnim uvjetima svoga posla-u

" postupak 8 sati, mjenbeno pravo 5 sati, ustavia mémvm "politika’$ ‘sati, rudno pnvo4sata. Vodnosmprépls u
zapisniku X1. saborske sjednice od 12. rujna 1868, u: Dnevaik Sabora 1868-1871, op: cit.,, 86-87. .

"3y, npr: dopis Namjesnickog vijeéa kojim obavjeStava Ravnateljstvo akademije da je kralj dozvolio da se u
Zagrebu uz komisiju za sudstvene ispite ustroji i komisija za drzavno-znanstvene ispite, ali da tim ispitima ne mogu
pristupiti zaviSeni studenti P 1 kadcmije jer se to protivi zakonu iz 1855. te da Namjesnicko vijece unatod
inzistiranju Akademije nece dati ponovnu inicijativu za vladarevu dozvolu u tom smislu koju je veé dalo slijedeci
inicijativu Akademije od 15. VIIL 1864. (HDA, SPA, XVII, 65 /1865/). V. i prosvjed Profesorskog zbora
Zemaljskoj viadi i traZenje ukidanja Inil ispita s arg) m da oni viSe jju smisla pokraj drZavnil
ispita zbog €ega je nepotrebno umnogen broj ispita Sto nije bila svrha protezanja studija na Eetiri godine (usp.
zapisnik sjednice Profesorskog zbora od 13. prosinca 1868. u HDA, SPA, 11).

16

Usp. dopis Odjela za bogoStovlje i nastavu o ukidanju godisnjih i semestralnih ispita i uvodenju drZavnih
teoretskil ispita te o uvodenju "index lectionum” kakav postoji na sveuéilistima (dopis od 15. sijenja 1871. u HDA,
SPA, XXI, 39) te obavijest o tome na sjednici Profesorskog zbora 22. veljaZe 1871. (HDA, SPA, 1) te A. Cuvaj,
VI, op. cit,, 97.

" primjerice, predsjednik povj 1 za pravnopovijesne ispile bio je Matija Smodek, profesor statistike i

predsy )
rudnog prava, dok su &lanovi Matija Mesid, profesor povijesti austrijske carevine, Stiepan Spevec, profesor rimskog
prava, Aleksandar Bresztyenszky, profesor politickih znanosti, gradanskog sudskog postupka i trgovatkog i
mjenbenog prava, Franjo Burgstaller, profesor austrijskog gradanskog prava i Mihajlo Posilovié, namjesni profesor
opde povijesti prava, enciklopedije i feudalnog prava (popis nastave i zaduZenja od 29. lipnja 1372, u HDA, SPA,
XXil, 20s). .
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Usp. A. Cuvaj, op. cit,, VI, 97.
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okolnostima neprestanih promjena zasigumo nije ni mogao postici ‘osobitc r’czul.t'atc. K tome je
postojala izrazita fluktuacija nastavnika, od kojil! su sc ncki zr?;hz'ah tek krace vrijeme ]h se‘p.ak
predomistili tc odustali od dogovorcnoz%z‘s‘lupanja na posao, do!( su drugi p.ol.caz'ah razlicite
“nedostatke” prilikom obavljanja posia’™ . Fluktuacija je b‘lla uvjetovana i Zinjenicom da'_‘)c
Akademija bila Zaridte hrvatske pravne i polititke clite tc Je v1§<‘: nastzxvnﬂca oh§!o na oito
atraktivnije polititke i pravosudne duznosti,’”" dok su drugx. pak s Ak:.x‘demue udaljeni upravo
zbog politickih razloga'?. Visc mladih pravnika poslano je na Sludfj‘u Bet k:%co bi 's_telsh
doktorski stupanj uz obvezu da sljedcéih 10 godina rade kao nastavnici Akatifrngciz}/ec1 dio
njih doista je i preuzeo mjesta vec na Pravoslovnoj aszdcmgx lll' ka.ane na SVﬁuclllsm - Svc'to
bili su neki od vaZnih razloga da je za svega 25 é?dma postojanja Akademije kroz nju proslo
oko dvadesctpetorice nastavnika razlititog statusa

Potpuna personalna i financijska ovisnost Pravoslovne a.kade‘mije o AV.ladi st.v'axlala je
odredenu neizvjesnost u otekivanjima. Zivot na Akademiji moZda je ponajvise obll.ja'avala‘
usmjerenost Profesorskog zbora na popunu nastavnog osoblja te nastojanje da se nastava izvodi

u skladu s planom - §to mu unato& naporu ni jedue godine nije posve uspjelo'? . Odvijanje

1w tti-Sok&ié imenovan je za redovnog prof K ¢ prava i k g posfuplfa, ali se ul\valto
ved nlavkac'v‘nn:::oliko tjedana i prijejnegoli je stupio na posao; naprijed vec spomenuti OdVJﬂnll(' M. Bedekfwfé
imenovan je 1868. suplentom 2a med 5dno i dr¥avno pravo te za povijest slavenskog prava, ali se predo@sho
prijenegolije stupio na posao. ' . :
- W 0cbeni Mitko MikuliZié bio je suplentom® rimskog prava 1867-68, a potom .suplengx)‘t‘ll povumh prava,
enciklopedije i feudalnog prava, ali je 1869. razrijesen 2bog ncéudon’sdnog privatnog Zivota. Mijo Posn]ovxé l:: je
suplentom povijesti prava nakon udaljenja L. Brliéa, ali pauze u nastavi, sl_uibeno dopisivanje koje je vodio pov rom
izostajarija. zbog bolesti (usp. HDA, SPA, XXII, 294 i zap.nsmke s;edmm _Prof&sotskog zbora u tom faz(;o.blju u
HDA, SPA, 1f), a osobito Sinjenica da je poniSten natjetaj na koji se javio (usp. dL‘{plse A.lfndemge 1"0 fjel k:l zia
bogostovlje i nastavu od 29. VIIL i 3. IX. 1871. u HDA, SPA, XXI, 1531 162) ulfazu_!u da nije ;ad::vvpbno'nf: ili
nedija ockivanja. Valja primijetiti i da je Posilovié bio aktivan u Saboru te da je bio u oporbenoj skupini s M.

Mak koji je s Akademije udaljen iz politickih razloga.
TS .o . .y ’ - .. . 3 . . ko.egje 186l_
121 p Muhié je 1871, postao predstojnik Viadinog Odjela za bogostovlje i nastavu; E Suhaj, protiv koj
Hrvatski ¢ orski kanee! 'p_; politicke pritiske, postao je 1867. savjetnik upravo Hrvatske dvorske

ij je i prije i j j i u Sabonu; A. Gosti¥a postao je 1864. vijeénik Banskog

kancelarije, a ved je i prije imao zamjenu zbog djclatnosti u S.'Ibom. A. Gostifa g ¢ . Bansk
stola; A.JRojc je 1854, postao zamjenik driavnog nadodvjetnika; F. Burgstaller je 1872 Roslavljen za pns_|edm|§a
2upa’nijskog sudbenog stola u Zagrebu pod uvjetom da i dalje predaje na Akademiji, ali je unatod tome to odbio
dalje giniti.

122 pryi je, otpi ipnj iciiske djelatnosti udaljen Milan Ma vrsni i i

Prvi je, otpisom Vlade u lipnju 1870, zbog opozicijske ¢jelat lj n s ] ktua

kasniji op.(’vzicijski saborski enfant terrible koji je nakon stjccanja doktorata u Beéu !868. ;?osl.?vljen najprije za
profesora rimskog prava, a potom za profesora austrijskog kaznenog prava i pgsmpn!ka, e(!lfe i filozofije prava.
Ubrzo nakon njega otpisom Viade u kolovozu 1870. udaljen je i umjereni unionist Ignjat Brlic, ‘od ISG?: namjesti
profesor opée povijesti prava, &iji je razlog udaljenja bio u politickom neslaganju s banom R chom ‘I'(OJI t?kvo sto.
nije obiavao tolerirati. Valja nap iti i da je Mak 1871. u Vojnom Sisku zakratko uredivao i Easopis "Novi
pravnik” (9 brojeva).

10 cu bili M, Makanee, S. Spevec, M. Posilovié, F. Vibanié, L. Marjanovié, J. Pliverié, N. Jak3ié. Usp. V.
Klaig, op. cit,, 48.

14Tg su (prema popisu u: Z. Pavi, op. cit, 29-31): M. Bedekovié, A. Bresztyenszky, L. Bid, 1. Buraui-S%kE;:, )
F. Burgstaller, A. GostiSa, A, Hudovski, B. Lorkovié, M. M.:\k:ufc, LM .l\'llntok, L Marjanovié, M. M:‘l 3 S.
Mikuli€i¢, A. Molnar, J. Molnar, P. Muhié, P. Petri¢, M. Posilovié, D. Raié, A. Rojc, M. Sachs, M. Sm ek, S.
Spevec, N. $pun-Stitic, M. Suliaj, F. Vibanié.

125 Naje3éi i najvedi problemi nastajali su zbog brojnih odlazaka pojedinih nastavnika na druge duZnosti. K tome
uopée se nije predavalo kanonsko pravo grko-istoéne crkve, a unatog nastojanjima za nalaZenje profesora, nije se

PR IR) 1.

predavala ni povijest slavenskog prava (osim jednog, vierojatno taktickog, nastojanja M. Mikuléiéa), dok se
-

feudalno pravo predavalo povremeno.
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normalnog tijcka nastave komplicirala jc i usmjerenost Viade i ravnateljstva na pripremu za
otvaranje sveutilidta, u sklopu Eega sc namjerno odustajalo od rjciavanja nckih pitanja na
Akademiji, a neke poteze resila je i nedomidljcnost pa i kontroverznost'”® . Sve je to u ovom
kratkom razdoblju ogranitavalo punu djelatnost ove institucije kakva bi sc - gledano izvana -
mogla occkivati. No, u tome doista i nijc bilo ni¢eg udnog. Ne samo zbog nepovoljnih uvjeta u
okruZju vec i zbog toga ito je to razdoblje doista bilo nc samo prijclazno veé i de facto
formativno sveutilisno razdoblje u kojem se novouvedeno ustrojstvo sveudilisnog tipa moralo
praksom samodefinirati. Vjcrojatno su zbivanja u ovom razdoblju u kojem su via facti uvodeni
elementi sveuiliSnog modela pravne izobrazbe olak3ala prve korake Pravnog fakulteta pai
Sveutilista. Izvan je svake sumnje da je postojanje i djclovanje Pravoslovne akademije i njenih
nastavnika omogucilo izrastanjc Pravnog fakulteta i modemog Sveucilista u Zagrebu.

Osnivanjem Sveutilista 1874. Pravoslovna akademija prestala je postojati ostvarivsi
svoju ogranienu, ali iznimno vaznu ulogu. Iz redova Pravoslovne akademije na Pravni fakultet

presli su svi nastavnici, osim M. Smodcka koji je umirovljen te M. Posilovica koji nije
imenovan 27 -

S osnivanjem SveuciliSta prestat ée postojati i knjiZnica Pravoslovne akademije kojom je
33 godine entuzijastitki upravljao Matija Sinodek. On de, unatod umirovljenju, zakratko
nastaviti upravljati i novosnovanom Sveutilinom knjiznicom. Medutim, prvi bibliotckar
imenovan koncem 1874-1875. odmah e poraditi na objedinjavanju knjiznice Pravoslovne
akademije (21.642 sveska) i knjiZnice Ngrodnog muzcja (16.500 svezaka), &ime ée knjiznica
Pravoslovne akademije i fakticno prestati postojati.

"% Tako, natjelaj za opcu povijest prava i slavensku pravau povijest te kazneno pravo i postupak povodom kojeg
Je Ravnateljstvo Akademije poslalo Viadi molbe M. Mikul&ica, R. Bakotica i A. Rojca - ali ne i M. Posiloviéa koji

se takoder javio - uz upit da i da se te stolice uopée popune s obzirom na predstojece otvaranje Sveugilista. Stovise,
kasnije je iz Akademi

ije upucena sugestija da se odustane od popune tih stolica jer se s otvaranjem Sveutilifta mofe
oZekivali da Ce se javiti i "valjanije sile”, Nakon toga je Odjel za bogoitovlje i nastavu doista obavijestio Akademiju
da se odustaje od popune, a da namjesni profesori ostaju na svojim mjestima. Usp. Akademijine i Viadine dopise od
29. VIILi3.1X. 1871. u HDA, SPA, XXI, 153 162
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Usp. dopis Odjela za bogostovljc i nastavu od 12, IX. 1874. u HDA, SPA, XX1V, 232.
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2.3. PRAVNI FAKULTET SVEUCILISTA U ZAGREBU 1874 - 1918. GODINE

2.3.1. OSNIVANJE I POLOZAJ SVEUCILISTA | PRAVNOG FAKULTETA U
ZAGREBU 1874. GODINE

Zahtjevi za osnivanjem sveudiliSta u Zagrebu.i oiivotY?renjc I‘,copoldovc p(gt":ll:]c °
sveugili$nim privilegijama stalno su prisutai u hrvatskoj kulu::;xo; javnosti, 2 od 1790. o ll ljou §
vrstu podrsku prvi e put naci i u Hrvz}tsl.mm saboru ™. I?Iastolanja na ?sgf)stav ljanju
sveutilifta u Zagrebu posebice se intenziviraju u XIX. stoljeu kao sastavni dio pro;:esa
izgradnje modemog hrvatskog gradanskog drustva i n‘mr.!c_mg hrvatske nacije i dmve UTom
razdoblju uspostava sveucilista gosmjc jedan od .‘pnontctnlxh k.ultumﬂ:_xwpohu‘éklh ciljeva
hrvatskog nacionalnog pokrcla” . Stoga se napori na osnivanju .sveut‘:'xhstavs _)ean strane
nadovezuju na razvoj visoko3kolskih tradicija i razvoj znanosti .!5011 traZe svoje puno
oZivotvorenje u vrhunskoj nacionalnoj Znanstveno-nastavnoj instituciji, a s komplemct.llt'amc
strane ti zahtjevi dijele s odgovarajucim Politlékll:n snagama pol.mckc“l kulturne o J?;c,
ideologijsku podlogu, argumentaciju i intcnz:tct. !(no i @c)mogtlcnlostl provedbe karakteristioe
za pojedina razdoblja. U tom svjetlu valja  gledati i na mjesto Pravnog fakultgtn. .

i ie Sveudilista u Zagrebu je - unato dvosteljetnom kontinuitetu odgoyal_'ajué!h
napora -thln:sc::i:cdnog je zn:l(‘.cnjga vcéj navedeni rad Sabora 1861 usmjcren -na izgradnju
institucionalnih “temelja modemog hrvatskog dnﬁtv?;'»Tadasnjlm nastojanjima za osnivanje
sveutilidta predvodenim od biskupa Strossmayera svojim su r:!flom u lzra'd'l .'zakonsk?ﬁjt;acn:d o
sveudiligtu aktivno pridonijeli i profesori vaoslovnp‘nk@dt_:.ttfl_]c M. Mf:sw i P Muhic¢™™ . T da
izraden, ali 6d’viadara nepotvrden mnacrt zakona o ;sveucnhst}f odramxa.o je. -prevladavaju@
politicka nastrojenja u Saboru. Nacrtom zakona - _ko_u._ée-kast'\_ug posluz_lt'x za |zra§u zakona °
ustrojstvu sveutilifta 1874 - bilo je predvideno osnivanje §v&f.u.cxhst:‘a s &etiri :fa{culte_ta-te nastavai
planovi za svaki od ujib. Pravni fakultet trebao je trajati £etiri godine, 20 jemu su :se."mbah
predavati predmeti: enciklopedija prava, pozitivno ;d;rz".qv‘no‘px.nv? Tfojc_dne Kraljevine, "umna
folitika sa ‘pozitivnim zakonima®, statistika Trojedne ilim]_!cvmc, ‘hrvatsko-ugarsko pravo,
timsko pravo, -opéa ;povijest slavenskog prava a osobito ;lugqslavenskog, .crkmfno grav&
gradansko prave, kazncno pravo i-postupak, mjenbeno, trgovacko i pomorsko pravo i gradans
postupak” .

"% Te je godine Akademija predstavkom Saboru zatraZila ozivotvorenje Leopoldovog privilcgijn. (inn.Ee, u.t(::l doba
j i iji svoji hrvatsh aboru prvi put izrazio pristajanje
tnutog), a Sabor je tada u instrukeiji svojim ijima na Ugnrsko-. it sal i "
\zx:;.“:liolgum%\)k;:dcn'lijt:.J V. 1. Sidak, op. cit, 59. Izvomi tekst i paralelni prijevod predstavke Kraljevske akademije
znanosti Saboru v. u: Spomenica 1969, 1, 317-319.

¥ Takav jo zahtjev iznijet veé 1844. u Zeljama rodoljuba u "anislnvy" br. 3 iz 1344, a potom i u r;mfol?i
Sabora viadaru. No, posebno je znacajno da se otvaranje sveuilista pojavljuje kao sedma toka, c:dmnh nakon bltmh
politickih zahtjeva, u veé navedenim Zahtjevanjima naroda iz 1848, temeljnom prog;

m de hr g
nacionalnog pokreta u devetnaestom stoljeéu. Grof E. Corberon nastojao je i osobnim vezama na otvaranju
Sveutiliéta. Usp. J. Sidak, op. cit,, 73-74, 76-77.

139 p tesié § Muhid bili su élanovi odbora za izradu zakona o sveudilisty, a Mubi€ je bio i izvjestitelj tog odbora. O
njihovoj aktivnosti v. Dnevnik Sabora (861, op. cit,, 928,933 i dr.

1 gpisi saborski 1861, op. cit., 90.



Napon na osnivanju svcuiilifta nastavljeni su i nakon raspustanja Sabora 1861, au
njima su i dalje sudjclovali nastavnici Pravoslovne akademije, poscbice P. Muhic i M. Mesi¢'™ .
P. Muhi¢ je bio i predsjednik manstvcno-mukovno;, odbora Sabora 1865-1867. ko,x je ponowo
prijedlog Saboru za traZenje dozvole osnivanja sveutilista i njegovo otvaranje veé 1867. %odmc
te - u svezi s tim - i pnjedlog za preustroj Pravoslovne akadcmije u Pravoslovni fakultet'* . To
je Sabor i prihvatio te je u odgovarajudoj predstavci kralju Sabor poscbno zatraZio da u nastavni
plan buduceg Pravoslovnog fakultcta udu odredeni predmeti za koje ima potrebe da se
predaju’** . Kralj je odgovorio tjeScnjem o preustroju trogodiSnjeg teZaja Pravoslovac akademije
na &etverogodidnji uz UVOanjC novih prcdmcta koji od&,ovan}u znanstvenoj osnovi austrijskih
pravnih fakulteta, ali je Sabor to ocijenio nedovoljnim i dalje mzxshmjucl na Sveuilidtu'?’,
Dakako, ni nova predstavka nije prihvacena, a "ncposlusni” Sabor saziva 1865. koji je odbio
kompromisc oko potpisivanja Nagodbe ubrzo je raspusten.

Ali, ni "Rauchov" Sabor zbog pritiska javnosti nije mogao izbjeci rjefavanje pitanja
osnivanja Sveudilista. U tome ée iznimno vaznu ulogu imati studenti i profesori Pravoslovne
akademije. Nakon vijesti da studenti Pravoslovne ‘akademije namjeravaju poslati deputaciju
kralju prilikom njegova dolaska u Zagreb 8. IIl. 1869. s molbom za osnivanje sveutiliSta,
Profcsorski ‘zbor podnio je inicijativu Saboru u kojoj traZi dono3enje saborskog zakljugka o
osmvanju Sveuilista Franje Jostpal te predlaZe preustrojenje Pravoslovne akadcmue na Pravo-
i drzavoslovni fakultet, osnivanjc ‘teme ('Jmh katedri' Filozofskog fakulteta-i preastrojenje
nadbiskupskog hccja u Teolozki fakultet'* . Temeljem ove molbe u Saboru je:formiran poscban
ad hoc odbor .&iji je: prijedlog Sabor. po hitnom postupku usvojio kao Zakonski. élanak °
utemeljenju Sveudilista u glavnom gradu Zagrebu, kojl je ubrzo dobio viadarevu potvrdu .
Taj zakon, koji je zapravo imao programski karakter jer je tek propisivao da ¢e.se sveudiliste
utemeljiti, -u-osnovi je prihvatio- konccpcuu izgradnje sveudilista . kako . ga- je predloZio
Profesorski’ zbor Pravoslovne akademije koji je pak proslijedio konccpcqu iz Sabora 1861.
Predstojao je posao izrade zakona 0. ustrojstvu sveuilista, za Sto je izabran saborski odbor za
izradu nacrta ° ustro;enju sveutilidta u koji su opet izabrani P. Muhic kao preds;edmk te M.
Mesié kao Elan®

" Tako je “Kraljevsko jesnitko vijede liem prijedloga Hrvatske dvorske kancelarije imenovalo P.
Muhica predsjedni g odbora za raspravu o saborskom nacrtu zakona o sveuliliStu, medu &ijim su
&lanovima bila § trojica prol'csora Akademije. M1h_|a Mesié j  je pak bio &lan Gospodarskog odbora. Usp. Spomcmca
1875, op. cit, 20, 21. Pavao Muhi¢ imenovan je i predsjednikom g odbora saborskog saziva
1865-67.

= G

¥ Spomenica 1875, op. cit., 22.
¥ U predstavci koju je Sabor na prijediog zn-ms(vcuo—mukovnog, odbora po izvjestitelju P. Muhicu primio 29.

XI1I. 1866. de se predmeti povijest sl kog prava uopde, a posebice jugoslavenskoga, s osobitim obzirom na
ona prava koja su utjecala na je prava sl k ika Austrijske Carevine s posebnim obzirom na
istiku Trojedne Kraljevine, javno pravo hrvalsko-ug-nsko s poscbnim obzirom na javno pravo Austrijske

Carevine, crkveno pravo grko-istoéne crkve. Usp. Spomenica 1875, op. cit,, 24.
"33 Spomenica 1875, op. cit, 29.
136 Usp. Spomenica 1875, op. cit, 31-35.

3 Tekst molbe Pravoslovne akademije Saboru v. u: Spomenica 1875, op. cit, 31-35 kao i tekst Zakonskog
¢lanka ob utemeljenju Sveutilista u glavnom zemaljskom gradu Zagrebu, Spomenica 1875, op. cit, 37.

"% Ipak, vafja navesti i vrlo krititke Strossmayerove opaske o Muhicevom radu koji je smatrao §|¢: Muhié
"dobrigina”, ali "mlitav", da "ne shvaca taj posao”, da se "ne brinc nifta, a i ne pozna ljudi"... Usp. F. SiSi¢ (ur.),
Korespondencija Ragki -Strosmayer, Knjiga prva od 6. okt. 1860. do 28. dec. 1875, Zagreb, 1928, primjerice, br.
146, 268,270 i d.
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Zakon o utemcljcnju Sveugilista trebao je biti ne samo nagrada Saboru koji je izglasao
Nagodbu veé i pouka hrvatskim intelektualnim slojevima kako treba ostvariti svoje dugovjeéne
teznje'* . No, nakon donoicnja tog kratkog zakona valjalo je donijeti propisc o ustrojstvu
Sveutilista kako bi ono moglo doista i biti otvorcno. Dalja nastojanja u tom smjcru protekla su u
zauzimanju Zemaljske viade za kmje Sveudiliste sa dva fakulteta (pravni i bogoslovni) nasuprot
naporima narodnjaka u Saboru 1872-1874. da sc otvori cjelokupno Sveuliliste sa &etiri
fakulteta. Dolaskom MaZuranica na mjesto bana djclatnost oko otvaranja Sveudilista je ubrzana
tc jc na sjednici Sabora 13. sqcc‘.nja 1874. progladen Zakonski €lanak ob ustrojstvu Sveudilista
Franje Josrpal u Zagrebu'’. Sveudiliste - k0_|c je imalo tri fakulteta te predvideni "Lienicki
fakultet" - u iznimno svedanoj prigodi otvorio je ban I. MaZurani¢ 19. listopada 1874. godme“l .
Za prvog rektora Sveuiilita izabran je M. Mcsi¢, dotadasnji profesor kanonskog prava i
povjesnice austrijske carevine na Pravoslovnoj akademiji.

Zagrebatko sveuilifte ustrojeno je [po uzoru na austrijska sveuéilidta koja su pak u
osnovi preuzcla model njemackih svcuéxhsta . Ona su - nasuprot francuskom etatistitkom i na
prakti¢nu obuku ustcrenom modclu'®® - izrasla u snaZne nastavne i istraZivatke pogone koje
uz prenoSenje znan_)a poscbice oblljczava i uvodenje u znanstvcm rad te odgovarajudi zahtjevi
koji se postavljaju i pred nastavnike i pred studente'* Stol_,etna sveutilidna objedm_)enost
teoloskog, filozofskog, medicinskog i pravnog studija urodlla je spregom pojedinih fakulteta i
dxsc:plma na nacelima znanstvenosti i cjelovitosti spoznaje, a ne rasparcelirane strutnosti'® .
Stoga je.u njematkom modelu sveudiliste shvaéeno kao sklop medusobno povezanih studija u
kojem svaka duscnplma susrece i respcktxrn drugu, dok uzor sveuélh§nog profcsora objedmjava
istrazivada, ucltclja i f lozofa svjesnog teorijske i filozofske podloge svojih istraZivanja i
cjclovitosti spoznanje'*® . Neka od tih nadela i zahtjeva implicitno ¢e biti prisutni i u ustrojstvu i
nastavmm planovxma Zagrebackog svcuélhsta, a poscbice pravnog studqa.

Svcuélhste je bilo ustrOJeno kao szr fakulteta ko;cmu su pa. éelu stajah Akademu‘,kx
scnat i rektor. Akademicki senat bio je nadleZan za sve opce upravne, znanstvene i disciplinarne
poslove koji su se odnosili na Sveutilifte. Za donoenje valjanih odluka Senata Zakon o
Sveudilistu 1874. propisao je kumulativni uvjet prisutnosti barem polovice svih &anova te
prisutnost barem po jednog &lana sa svakog fakulteta. Rektor je pak trebao rjeSavati ostale
poslove uz uvjet naknadnog izvjestavanja Senata. Prvog rektora M. Mesica i drugog rcktora S.

% M. Gross-A.Szabo, op. cit,, 74.

9 Navedenim.zakonskim &lankom predvidena su etiri fakulteta. Uz veé izgradeni Bogoslovni i Pravni fakultet
postuprio suse od 1874. otvarali i pojedini odjeli Filozofskog fakulteta. "Lic&niZki fakultet” imao se otvoriti kad se
osiguraju “sredstva za njegovo jstvo i uzdrZavanje” pa je do njegova otvaranja dolo tek 1917. Usp. Zakon o
Sveudiliftu 1874, op. cit. Usp. i J. Sidak, op. cit,, 102

' Otvorenju su pribivali i brojni uzvanici sa stranih sveuilita i znanstvenih i kultumih zavoda. Valja
napomenuti da je najpoznatiji medu njima bio znameniti pravnik Rudolf Gneist, profesor Berlinskog sveutilista, Eije
su pravnoteorijske postavke Eesto spominjane u Saboru prilikom dono$enja niza Makuranicevih reformskih zakona.
iz Budimpeste je stigla takoder visoka delegacija na éelu s ministrom pravosuda T. Paulerom, nekadadnjim
profesorom zagrebagke Pravoslovne akademije. Popis gostiju i njihove pozdravne rijeci v. u: Spomenica 1874, op.
cit.,, 78-79, 114-123,

2 Spomenica 1900, op. cit,, 2.

143

W. Ruegg, Foreword, u: H. de Ridder-Symoens, op. cit., xxiv. Usp. i Spomenica 1900, op. cit,, 2.
' §T. Merz, A History of European Scientific Thought in the Nineteenth Century, V11, Gloucester, 1976, 167.
"33, T. Merz, op. cit, 171-172.
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J.T. Merz, op. cit,, 213-215.

77



Speveca s Pravnog fakulteta birali su svi profesori triju fakulteta. No potom su, po novoj osnovi,
rektora s jednogodiSnjim mandatom birale éctvcroélanc dclc;:,acue profesorskih zborova
redomice iz kruga redovitih profesora svakog fakulteta'” . Tako je rektorsku Zast obnaZao i
velik broj profesora Pravnog f'\ku]lcm. a medu njima i jedini (iz politi¢kih razloga) godine 1884.

suspendirani rektor BlaZ Lorkovic s

Na fakultetima su svi redoviti i izvanredni profesori (ali, potonji najvise do polovice
broja redovitih) te predstavnici docenata &inili profesorski zbor koji je svake godinc birao
dckana s jednogodisnjim mandatom. Nadleznost profesorskih zborova osobito je bila briga oko
popune praznih katedri, zatim u postupku provjerc struéne podobnosti kandidata za privatne
docente koje je na koncu imenovala Viada te u pitanjima izvodenja nastave, dok je dekan
rjeavao ostala pitanja uz obvezu naknadnog izvjeStavanja zbora. Zapisnici i Akademitkog
scnata i profesorskih zborova morali su sc podnositi na uvid Odjelu za bogo3tovlje i nastavu
Zemaljske viade.

Poletni profesorski zborovi pojedinih fakulteta formirani su tako da su kraljevskim
rje§enjcm za svaki fakultet imenovana po trojica profesora koji su dalje trebali raditi na
popunjen u ostalih katedri. Za Pravni fakultet to su bili S. Spevec, A. Bresﬁyenszky iB.
Lorkovié'*® . Temeljcm njihova prijedloga a na preporuku Zemaljske vlade viadar je imenovao i
ostale Elanove prvog Profesorskog zbora: K. Vojnovié, J. Hanel, F. Vrbani¢, L. Maqanowc da
bi potom Zemaljska vlada imenovala i "honorirane docente™*. Za prvog dekana izabran je S.
Spevec. Do 1877-1878. za dekanc su izabirani dotadadnji prodekani, a od te sc godinc po&elo
primjenjivati natclo da izabrani dekan nakon istcka jednogodisnjeg mandata sljedeu godinu

obnasa duZnost prodekana'”' .

Prema Zakonu o Sveudilistu 1874. redovxtc i izvanredne pmfesore imenovao je vladar, a
prijedloge za imenovanje profcsora na ispraznjenu katedru profesorski zbor podnosio je banu
“putem scnata akademitkoga”. Redoviti profesori trebali su predavntl "barem" osam sati tjedno.
Izvanredni profesori - za koje je zakon utvrdio da su imcnovani “da obino uzgredne predmete
predaju”, ali se to ubrzo lmbtéa_jdo trebali su prcdavatl “barem" $est sati tiedno. Osim njih
nomenklatura )e poznavala i privatne docente, koji nisu bili stalno sveutiliSno osoblje, te
uditclje. Uz 'svoj -osnovni nastavni rad redoviti profesori su do 1894, morali barem svaki tredi
scmestar "davati bezplatai publikum-od chnc ili dvic ure na fjedan 0 pojedinih Eestih glavnoga
svoga predmeta ili o drugoj kojoj stvari”

"7 0 izboru rektora v. Spomenica 1900, op. cit,, 1.

14* Zemaljska viada u toj je godini bogatoj druStveno i nacionaliio motiviranim nemirima suspendirala Lorkovica

od "stuzbe i plade™ nakon 3to se on veé zahvalio na &asti rektora s obzirom na prethodno izraZeno Viadino
nezadovoljstvo njegovim drianjem u istrazi protiv studenata koji su izdali proglas osude unionisticke djelatnosti
Josipa Miskatoviéa. Istraga koju je po drugi put, kao Vladin povjerenik, proveo S. Spevec, takoder profesor Pravriog
fakul zavsSila je iskljuéenjem osmorice studenata i ogradivanjem ostalili optuZenih od proglasa. Usp. J. Sidak,
op. cit, 107-108. Sire o B. Lorkovicu usp. biografski prikaz S. Vranjicana u: B. Lorkovié, Polititka ckonomija,
Zagreb, 1995, 295-314.
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V. Klaié, op. cit,, 57.

% Bili su to M. Sachs, N. épumSlriiié, D. Rasié, J. Pliverié. V. N. Tintié, Pravni fakultet u Zagrebu, Spomenica
1969, 11, op. cit,, 22.

Valja napomenuti da je veé €l. 5. Viadine Narcdbe za provedbu Zakona o Sveucili$tu 1874. od 5. rujna 1874,
bilo propisano da ée ubuduée dekani po isteku data obnaSati duznost prodek (Viadina Naredba od S. rujna
1874. kojom sc izdaje naputak za provedbu Zakona od 5. sijeénja 1874. ob ustrojstvu SveugiliSta Franje Josipa L. u
Zagrebu - prijepis u Biblioteci Pravnog fakulteta u Zagrebu).

132 &1 67. Zakoma o Sveuéilistu 1874, op. cit.
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Novela Zakona o Sveuéilistu iz 1894. godine'> - kojim je naziv fakulteta utvrden kao
Pravoslovni i drzavoslovni - pod utjecajem I Krdnjavog' 8 prosmla je i precmrala
nomcenklaturu nastavnog osobl_]a u kO_]C su ubrojeni redoviti, izvanredni i potasni profcson .
privatni docenti, suplcnu i uditelji 7 2 redoviti i izvanredni profesori izjednadeni su u
pogledu mogucnosti predavanja svih predmcta. Znacajna je bila politicki motivirana izmjena
odredbe o izboru profesora koja _]e omogudila Zemaljskoj viadi da vlad'u'u prcdlozx svoga
kandidata za mjesto profesora neovisno o prijediogu profcsorskog zbora'*® kao i odredba po
kojoj je nove katedre mogla osnivati jedino Zemaljska viada'*® . Time je bitno okrnjena ionako
suZena autonomija Sveuéilidta.

Na Pravnom fakultetu ubrzo se uobidajilo da na jednoj katedri moZe biti samo jedan
redoviti profcsor te da izboru za profesora prethodi habilitacija za privatnog docenta kako bi se
nakon rigoroza provjcrile i posebne sposobnosti potrcbne za odredenu dlscxplmu Kandidati za
habilitaciju obi¢no bi dobili Vladinu stipendiju te bi proveli lZVjesnO vrijeme na inozemaim
sveucilistima. Najvcu broj habilitacija do 1900 odnosio sc na rimsko i 1,mdansko pravo, zatim
na kazneno pravo i op¢u pravanu povijest'® . Postupak habilitacije bio je ureden zakonskim i
uredbenim propisima. Lapidarna odredba iz Zakona o sveutilistu 1874. o skrbi profesorskog
zbora u pogledu izbora privatnih docenata operacionalizirana je detaljmjlm uredbenim
propisima, 2 od 1894. ta je materija regulirana Zakonom o Sveuilistu'®' . Profesori su se u

133 Zakon od 6. listopada 1894. kojim se prem;u‘.uju odnosno nadopunjuju nieke ustanove Zakonskog &lanka sabora
kraljevine Hevatske, Slavonije i Dalmacije od 5. sfjcénja 1874. o ustrojstvu Sveuéilista Franje Josipa . u Zagrebu
(br. 3 Zbomika iz godine 1874), Sbomik zakona i naredaba valjamh E2 kr.:lj Hrvatsku i Slavoniju, god. 1894, kom
XV, br. 63.(dalje: Zakon o Svailisu.1894).

1 Gini se da je Krsnjavi - koji je nakon zaviSenih studija u Beu 1891. stekao i doktorat prava - nakon svog
dolaska na mjesto predstojnika Odjela za bOgOS(OVle i mastavu Zemzlljskc viade (189l l895) pnhcno painje
posvcclvao reformi pravnog studija. U skiadu sa svojim opéim nastojanjem za uvodenj Enih $kola
posebice j je razmiSljao o uvodenju posebnog studija za émovmke na Pravnom fakullctu, ah je dotivio Festoka
osporavanja profesora Pravnog fakulteta od kojih su sc munogi malazili na ul_|cc:ljmm poloZajima (l. Klﬁn}aw,
Zapisci, 1, Zagreb, 1986, 29,47).

153 Prerma £1,6. 1. 2 Zakona o sveutilistu. 1394, "hc i {zatasni)profe i*bilisu "veoma zasluZni;po znanest
muovi®, '

:Suplente jeushifaju;potrebenamjedtata Zemaljska viada radi zamjene redovitog il izvanrednog profesora i do

dgovarajuée popune-katedre (€l 6. Zakona o.Sveutilistu 1894).

'S Prema &l. 7. Zakona o Sveuéilistu 1894. ugitelja je postavljala Viada radi "predavanja znanstvenih struka i
vjestina, dalje za predavanje Zivih jezika”. Oni nisu morali biti i stalno zaposleni Einovnici.

% Dotadagnjoj odredbi da redovite i izvanredne profesore imenuje viadar bilo je dodano "na prijediog zemaljske
viade™ (€. 4). Time jo dobivena podloga, unatod zadrianoj odredbi da profesorski zbor putem akademigkog senata
banu podnosi prijedlog o popuni ispraZnjene stolice (€l 22), da Viada moZe predloZiti svoga kandidata i protivno
prijedlogu profesorskog zbora (Zakon o sveuilistu 1894, op. cit.). Viada je to - bez protivijenja na SveudiliStu -
uiinila u jednom slugaju na Filozofskom fakultctu ved 1886. i u viSe sluajeva nakon 1894, ali nijedanput na
Pravnom fakultetu (J. Sidak, op. cit., 105-106). Prema navodima B. Vodnika (B. Vodnik, O autonomiji Sveutilidta
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca u Zagrebu, Jugoslavenska njiva, VIV, br. 3, 127), autor novele iz 1894 bio je
Josip Pliveri¢ koji se posebice zalagao za gore navedenu odredbu o pravu Vlade na predlaganje svog kandidata. I.
Krsnym na niz mjesta navodi kako | e Khuen-Hedervary unutar redovnog zakonskog postupka de facto namjeStao
svoje kandidate za profesore, tako J. Silovica i N. Tomasica (usp. L. Krénjavi, I, op. cit., 299-300, 376).

1 Usp. &l. 4. te posljednji stavak u &L, 49, Zakona o Sveudilistu 1894, op. cit.
“ Spomenica 1900, op. cit,, 133.

IM

Postupak habilitacije bio je ureden Vladinom Naredbom br. 651 od 13. travnja 1879. (v. u: Akademigki propisi
za pombu sveutiliSnih sluSa u Zagrebu, Zagreb, 1887, i 1898), a potom i &l. 24-27. Zakona o Sveutilistu 1894. (op.
cit). Kandidat je, osim ostalih formalnosti, bio duzan podnijeti pregicd kolegija koje namjerava predavati i raspravu
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pravilu trebali birati natjeCajem, ali (iznimno) i po pozivu ako se¢ radilo o istaknutim
znanstvenicima.

Studenti Sveutilista mogli su biti redoviti ako su zavrsili gimnaziju s dobrim uspjehom
te dali ispit zrelosti, ili su pak veé bili upisani kao redoviti studenti na nekom sveudilistu, ili su
bili upisani na utilidtu koje zamjenjuje fakultet kao §to je to Pravoslovna akademija. Izvanredni
studenti mogli su biti oni koji nisu mogli biti upisani kao redoviti te ako su navi¥ili 17 godina i
“ako se o pripremnim naucima iskaZu na toliko da se moZe uzeti da e im predavanja biti
korisna™'®? .

. SveutiliSte se finanaciralo iz drZavnih fondova te su profesori bili rasporcdeni u
Einovnitke razrede, a njihovi su se prihodi do 1894. dopunjavali i prihodima od "naukovine"
koju su placali studenti. Naime, prema Zakonu o Sveuili$tu 1874, a po uzoru na austrijski
sustav 1850, pojedini student placao je naukovinu za one profesore i privatne docente &ija je
predavanja polazio i prema broju sati koje je upisivao'® . U svezi s naukovinom i obvezom
drZanja "publikuma" JJOS!:bnO je bila regalirana i mogucnost drZanja besplatnih predavanja
profesora i docenata'® . Prvenstvena svrha naukovine bila je motivacija profesora i studenata.
No, studenti su mogli biti oslobodeni od placanja naukovine u cijelom ili polovi¢nom iznosu, o
&éinu je odluivao profesorski zbor. U praksi se otito vodilo raduna o studentskim prilikama pa

je tako tia Pravnom fakultetu naukovine redovito bio osloboden vrlo velik broj studenata koji je -

€esto prelazio i polovicu upisanih'®* . No, s obzirom na kritike naukovine kao zastarjele
neprikladne institucije i s obzirom na kogentou prirodd’ utvrdenog ~fakulteiskog  plana
predavanja, Zakon o Sveuéilistu. 1894, koji je objedinio i regulacij tan;a, bitno je
izmijenio taj sustav. Pod Krinjavijevim su utjccajem profesorske- plaée- povecane; * dok je

iz-pqdniéja koje namjerava -predavati. Potom:je profesorski zbor odnosnc;g-:" lteta - oc)

podobnost te podnriu pripadnost predloZenil predavanja i radnje i u-roku od godiite dana pozivao kandidata na-

razgovor o radnji i 0 nacrtu kolegija s povjerenstvom -od tri profesora i pred: profesorskim zborom, U slutaju
uspjedne ocjene kandidat je drfao javno pokusno predavanje u nazofnosti profesora’odnosnog fakulteta, a o temi
koju mu profesorski zbor zadaje 8 dana unaprijed. Zbor potom daje prijedlog.banu da kandidatu, dade dozvolu 2a
predavanje (venia legendi). Iziizetrio, tom se postupku nisu podvrgavali oni koji su se dovoljno dokazali objavijenim
radovima u struci i uz zakljuak zbora donijet dvotredinskom vedi U sluéaju.da privatni docent ne deZi
predavanja tri semestra uzastopno, gubi to pravo. .

192 &1, 39-40. Zakona o Sveugilitu 1874, i 1894,

'3y, Zakonski Elanak o pladah, nagradah i o mirovinal za ugiteljsko i Zinovnitko osoblje na Sveudilittu Franje
Josipa L. u Zagrebu, u: Spomenica 1875, op. cit,, 68-72.

1 ved je navedeno da je do 1894. redoviti profesor imao i obvezu drianja neplacenih collegium publicum. Osim
"publikuma” besplatno je mogao predavati tek ako bi zbog naravi predmeta njegova predavanja za koje se placa
naukovina bila slabo posjeéena te uz dozvolu Zemaljske viade koja je trebala voditi m&una da se time ne oStete
docenti ved afirmirani u odgovarajucoj struci (€l. 67, Zakona o Sveutiliftu 1874). Tu odredbu vjerojatno treba
povezati s &. 68 po kojoj i docenti "smiju &itati svoja predavanja” (4. drZati predavanja) za najmanju propisanu
naukovinu ili vedu, dok besplatno mogu "Sitati” pod jednakim uvjetima kao i redoviti profesori. Vjerojatno je smisao

ogranifenja besplatnih predavanja bio onemogucavanje "nelojalne utakmice”.

%% Usp. podatke u: Spomenica 1900, 166-167.

'%¢ Za redovite profesore godiSnja placa bila je 1874. odredena na 1800 forinti. Taj je iznos ostao jednak i 1894, ali
Jje za redovite profesore Pravnog i Filozofskog fakulteta uveden priliéno osebujan pladevni refim: za polovicu
redovitih profesora tih fakulteta odredena je placa od 2600 forinti, a za drugu polovicu 3000 forinti s time da se kao
ukupni broj redovitih profesora raduna broj svih katedri i onda kada ih drie izvanredni profesori i suplenti.
Izvanrednim profesorima plada je 1874. bila odredena na 1400 forinti dok je 1894. izvanrednim profesorima
Pravnog i Filozofskog fakulteta ona bila odredena na 1600 forinti. Odredba da se redovitim profesorima svih
fakulteta svakih 5 godina placa povisuje za 200 forinti protegnuta je 1894. i na izvanredne profesore. Usp. &L 1-2.
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" dok je za studente Teoloskog fakulteta zadrfano staro nagelo plaéanja prema upisani

. . 167
naukovina dobila karakter semestralne 3kolarine, a ne naknade za predavanje,  te sc predavala
eraru, a ne pojedinom nastavniku.

Ustrojstvo Sveuilista i organizacija nastave po fakultetima bili su propisani prema
austrijskom uzoru pa nije nerazumljivo da je Zcmaljska vlada svojom'urfdborfn utvrdlla.!
supsidijamu vaZnost austrijskih propisa'®*. No, time sc zapravo ponajprije hf]cla.otvontx
moguénost dolaska na studij i Hrvatima iz Dalmacije i Istre. Meduurfx., u tome Ce - i u'nall;zé
dodatnim mjerama olakSice studija'®’ - do ncsto vidljivijib uspjcha doci tek u XX. stoljecu” ™.
Postojalo je, naime, uvjerenje da ée sc s obzirom na istovjctna gpll!cija HSI?].Sl\.Ia i cjclf)kupnog
uredenja rada na Sveutilidtu ubrzo postici reciprocitct s austrijskim svcucxllEhmn: Ali, unatoc‘:
uloZenim naporima tek e se 1878. postici skromni uginci tin}c 5to su za stude:nte iz Hrvatske i
Slavonije zapravo samo vracene "pogodnosti” koje su vrijcdx_le _za‘smdentc bivic Pravos!f)vx.:e
akademije u pogledu neposrednog prelaska i polaganja strogih ispita na nckom. .od a_ustx:uskxh
sveudilifta'”" . Potom 'su te "pogodnosti” prenijete i na studente iz Istre i Daln.mcuc, alis tim da
kao uvjet za stjecanje drZavne ili javne sluZbe u austn'jsko_j golovici moraju na m.xstlr;!skom
sveudili§tu poloZiti sudstvene i drZavoznanstvenc drZavne ispite te sve stroge ispite . Do
uspostavljanja punog i, pravog reciprociteta nece dodi m_:‘d.o‘kx?:)a Monarhge._ K tome,
novouspostavljeno Sveugiliste bez akademskih tradicija karakteristi¢nih za ona sreduyogt;ropska
sveutilifta koja su se razvijala od srednjeg vijeka imat ce i tck ?gramécnu_ autonomiju”" . Ipak,
stvorena je prava akademska jezgra koja ¢e biti podlogom za vnq:m razvoj znanosti i kulture na
nadim prostorima predstavljajuéi snaZnu sponu s cu.r.ogskxm .kultuI.mm i vz'n:mstvemm
dostigriuéima i vrijednostima te"ée ‘doprinositi izgradnji i }loblléavanju‘ sadrzaja hrxa?ske
nacionalne bastine. Takav' poloZaj i ulogu imao je i Pravo- i drZavoslovni fakultet koji jc u
Sveutiliste ugio § néprekinutim slijedom od 1776. godine. ~~=" = 7T T T R

Zakonskog &lanka o plaéah, nagradahi o mirovinaly za ‘uéilt;ljsl.co i &inovnicko osoblje na SveudiliStu Franje Josipa |
u Zagreba, op. cit. i &l. 67-68. Zakona o Sveutilistu 1894, op. cit. . ’ »
197 Studenti pﬁva !rc&li su plalmls forinti pocetkom svakog tra, studenti Fil "' L 4 fak _' | 2(3 fon.nh,
Y jerp

I
tog fakulteta spomenutim zakonom nisu povecane place (€. 64. Zakona o SveuéiliStu 1894).
1% Uredba Zemaljske viade od 21. travnja 1875,

169y, odgovarajuca rjeSenja i uredbe, u: Akademicki propisi 1887, op. cit 100-101; Akademitki propisi 1898, op.
cit.,, 116-117; Akademicki propisi za porabu sveutitignih sluada u Zagrebu, Zagreb, 1910, 123-131.

1795 Sidak, op. cit., 104-105.
A1y, viadarevo rjctenje od 25. listopada 1878. kaje ureduje pitanje prijelaza sa zagrebackog Pravnog fakulteta na

sveudiliéta u austrijskim zemijama, polaganje strogih ispita i pripusta k promocijama tc o pogodnostima za sluSale
iz Istre i Dalmacije, u: Akademicki propisi 1887,0p. cit.

m Usp. Spomenica 1900, op. cit,, 7-9; V. Klaig, op. cit,, 62; J. Sidak, op. cit,, 105.

'73 Redovne i izvanredne profesore koji su u Zakonu o sveuéiliStu iz 1874. i 1894. !)ili d‘e'ﬁnim.ni 'kao;'iu?ljcvski
Zinovnici® imenovao je kralj, a ingerencija profesorskog zbora sastojala se u duznosti predlaganj mto
zvanje hrvatskom banu, dok je Zakonom o Sveuéilistu 1894. Vk.ld.’l plcuzcla. punc ingerencije konagnog pr?dlagargfi
(v. supra). V. i veé navedenu odredbu o dostavljanju zapisnika Scm?t:'l i p.rof.worsknh zborova na uvid Yln ki
Znanstveno-nastavna autonomija sastojala se samo u tome da nastavnici "uZivaju gl'ede Eredav:m_)a: na kollkg ih
diligi svjetovni i crkveni zakoni neograniZuju, podpunu slobodu, nisu dakle po stanovitih knjigah duZni predavati” (§
10. Zakona o Sveuéilitu 1874, op. cit.).




2.3.2. PRAVNI FAKULTET U ZAGREBU 1874 - 1918. GODINE

Pravo- i drZavoslovni fakultet - kako je glasio puni zakonski naziv ovog zavoda koji je
poput ostalih pravnih fakulteta u srednjoj Europi bio najvedi fakultet na Sveudilidtu'™ - takoder
je ustrojen prema austrijskom uzoru. Cjelovit reZim pravnog studija u Zagrebu proslijedio je
nacela i rjeSenja prema kojima je ved bila uredena Pravoslovna akademija'™ te je sada jo¥
dosljodni‘jc preuzeo reZim pravnog studija utvrden u ved navedenoj austrijskoj osnovi iz 1855.
godine'™. Sam naziv - koji je nastao prema austrijskom sluZzbcnom nazivu "Rechts- und
staatswisscaschaftliche Facultit" - dobro je naznagivao koncepciju pravaog studija. Fakultet je
trebao objedinjavati "klasine” pravne, drZavnopravne te "drfavoznanstvenc” discipline i sluZio
je kao vrelo osoblja potrebnog u pravosudu i upravi te su na njemu izobrazbu stjecali &inovnici,
odvjetnici § budui elitni drZavni sluZbenici. Uloga Pravniog fukulteta bila je ne samo izobrazba
pravnih prakticara ve¢ i znanstveno izlaganje gradc i znanstvena izobrazba studenata i njihovo
temeljno osposobljavanje za susretanje sa Sirokim- rasponom problema. Takva koncepcija u
skladu je sa spominjanom zamisli njematkog tipa sveuiliSnog studija. Javnopravna impostacija
studija - koja se korijeni-u javnopravno usmjcrenoj intelcktualnoj tradiciji izrasloj na
sveuciliStima kulturno povezanih, a drzavnopravno rasparéanih njemackih zemalja - bila je i od
posebne vaZnosti za Hrvatsku toga razdoblja u kojem je sredignji hrvatski problem bilo
prevodenje u stvamost posebnog drZaviopravnog identiteta i cjelovitosti hrvatskih zemalja.

. Ustrojstvo studija_gotovo je posve preslikalo austrijsku osnovu te se¢ na prva Cetiri
semestra izutavala povijesna osnova.pravnog studija koja: je ‘trebala. posluziti i kao uvod za
studij pravnih, drzavaopravnih i "drZavnoznanstvenih® predmeta na viSim godinama,

Takva koncepcija studija postavljena Zakonom o sveuilistu iz 1874. u osnovi se vise
nece mijenjati. Odredene izmjenc bit ée unijete za Khucnove vladavine noveliranim Zakonom o
SveuciliStu 1894. kojim su - uz veé navedena nova ogranitenja sveutili¥ne autonomije - unijete
tek odredene prilagodbe i dopune u rezimu praviog studija, dok éc novela od 12. rujna 1918.
godine tek registrirati promjenc unastavnom planu’’’ . :

" "Zakon o ‘sveikilitu iz 1874. propisao je da se na prvoj.godini Pravnog studija prodaju

rimsko pravo .i povijest wimskog prava, opéa pravna povijost i eaciklopedija pravo- i
drZavoslovnih znanesti; na drugoj -godini -ctkveno pravo Katolidke crkve, hrvatsko-ugarsko
privatno pravo, filozofija prava, crkveno pravo Griko-isto&ne crkve, hrvatsko-ugarsko javno
pravo s osobitim obzirom na austrijsko javno pravo'™; na trecoj godini gradansko pravo,
ckonomija i financijalna znanost te kazneno pravo i kazneni postupak; na Eetvrtoj godini
gradanski postupak i izvanparnitni postupak, trgovatko prave, mjenbeno i pomorsko pravo,
ustavna i upravna politika te statistika Ugarsko-Austrijske monarhije s poscbnim obzirom na
statistiku Trojedne Kraljevine. Bilo je predvideno i osam fakultativaih predmeta (rudno pravo,
upravno zakonoslovje, financijalno zakonoslovje, opca statistika, feudalno pravo, opée drzavno

174

S. Kent, Hrvatski odvjetnici i politika profesije: dilema profesionalizacije 1884-1894, Historijski zbomik, 43,
1990, 1, 251.

" Usp. Spomenica 1900, op. cit, 2, 37-38; V. Klai¢, op. cit, 96.

e Usp. naprijed navedeni propis, u: Zemaljsko-vladni list za kraljevinu Hervatsku i Slavoniju, 1855, op. cit.
177

Zbornik zakona i naredaba valjanih za kealj. Hrvatsku i Slavoniju, god. 1918, kom. XIV, br. 94, 423430
(dalje: Zbornik zakona i naredaba 1918).

e

Usp. V. Klai¢, op. cit,, 96. Usp. i popis predmeta u § 498 i § 50. Zakona o Sveudilistu iz 1874, op. cit.
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i medunarodno pravo, sudbeno lijetniStvo, drzavno radunoslovije) te fakultativne vjeZbe iz
gradanskog i kaznenog prava koje su s¢ redovito odrZavale.

No, osnovan jc manji broj katedri koje su obuhvacale vise srodnih predmeta. Na katedri
je u pravilu predavao jedan profesor, a dolazilo je i do prelazaka profesora s katedre pa katedru,
poscbice nakon ispraZnjenja ée katedre. Neke katedre pak nisu popunjenc te su za nastavu bili
zaduZeni privatni docenti koji su najéedée bili visdi Vladini ili pravosudai stuZbenici. Vrlo su
Zesta bila i realativno krada supliranja (godinu do dvije) nastavnika jedne katedre na drugoj
katedri, pogotovo u slu¢ajevima smrti dotada3njih profesora.

Od poletnog ustrojstva fakulteta pa do 1917-1918. sustav katedri ostao je u osnovi
jednak, ali je doglo do nckih diferenciranja katedri odnosno do pomicanja predmeta koji su €inili
pojedinu katedru'” . Od 1874. postojale su slijedede katedre: katedra rimskog prava koja je do
1897. objedinjavala nastavu iz pandektarnog prava te iz povijesti i institucija rimskog prava (S.
Spevec, A. Egersdorfer)'™ ; katedra opde pravae povijesti (u sklopu kojeg predmeta je izlagana i
hrvatska pravna povijest™' ) te enciklopedije i metadologije prava, kojoj je 1894. prikljuZen i
predmet hrvatsko-ugarsko privatno pravo (J. Hancl, F. Spevec i M. Maurovic), katedra
kanonskog prava Katolicke i Greko-istodne crkve (L.-Marjanovid, E. Lovri€), katedra opéeg
gradanskog prava koja je do 1897. obuhivacala i opce austrijsko gradansko pravo (K. Vojnovié,
F. Spevec)'™, katedra gradanskog - parbenog i izvanparbenog - postupka i (do 1894)
hrvatsko-ugarskog privatnog prava (A."-Bresztyenszky, J.-Silovié, D. Cupovi€), katedra
kaznenog prava, kaznenog postupka i filozofije prava (J. Cakani¢, J. Silovi€)'®, katedra opéeg
driavnog prava, medunarodnog prava i hrvatsko-ugarskog drZavnog prava (J. Pliverié, L.
Poli€)'®, katedra nacionalne ekonomije, (do 1906) finacijalne zmmoﬂiS te (do 1897) ustavne i
upravne politike (B. Lorkovi¢, N. Tomasic, J. Roraurer, J. Vrb:_x;lié) "+ katedra trgovatkog i

.’"’.Prcgled oja-pojedinih katedri s predmetima koji il Eine uz podatke o-nastavaicima i njiiovom kretanjuv. u
Z. Pavié, op. tit., 3348, te M. Maurovié i M. Kostrengic, Juridicki fakiiltet, w: Spomenica 1925, op. cit., 102-106;
N. Tintié, op. cit, 26-46; Spomenica 1900, op. <it., 43-47. Spome; i koristio sam se i upregledu
katedri koji slijedi-tedalje nata djela;posebno ne upucujem. )

" Godine 1897, dolo je do-osnivanja druge katedre-rimskog prava(v. niZe). Uz navedene profesore-predavalisu
i priv. docent 1. Mallin, priv. docent 1. Strohal i priv. docent M. Zobkow, dok je na drugoj katedri nastavu od 1897.
obavljao Lj. Andrassy a-kao priv. docent habilitirao se 1. Strohal. :

Dio nastavnog programa predmeta opée pravne povijesti &inilo je i gradivo hrvatske pravne povijesti za &ije
osamostaljenje kao zasebnog pred u to doba nije bilo potpunili ni znanstvenih ni polititkih pretpostavki. Ali,
postojala je jasna namjera Profesorskog zbora (a vjerojatno i Sire intelektualne javnosti) da se hrvatska pravna
povijest Sire istraZuje i predaje. Tako je J. Hanel, pivi profesor opée pravne povijesti na Sveudility, primljen uz
posebnu napomenu Profesorskog zbora da se od njega ofckuje bavijenje "domadim, hrvatskim pravom® (usp.
zapisnik sjednice Profesorskog zbora Fakulteta od 6. lipnja 1874 - HDA, SPFZ, k. 1/1874/). Hanel je u tome
ostavio nezaobilazna dostignuéa (v. D. Cepulo, Opéa pravaa povijest (1874-1933) i udibenik "Opéa povijest prava®
(1890-1894): nastanak i metodoloska i kultuma usmjerenja, Zbomik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 42 (5-6) 874).

"™ Godine 1897. osnovana je i druga katedra gradanskog prava (v. aiZc). Uz navedene profesore predavali su i
priv. docent A. Egersdorfer, suplent N. Tomasi¢ te priv. docent M. KoSutié i priv. docent M. Zobkow koji su
predavali i na drugoj katedri gradanskog prava dok nastavu nije preuzeo I. Maurovié,

" Uz navedene profesore predavali su i honorirani docent N. $pun-Strizi¢, priv. docent E. Miller, priv. docent I.
Karlovié.

1 Pz navedenc profesore predavali su i priv. docent H. Stefani¢ i priv. docent B. Vosnjak.

'3 Uz navedenc profesore predavao je i priv. docent F. Milobar,
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mjenbenog prava i statistike (F. Vrbanic, M. StraZnicky)'™. Slijedom razvoja pravne znanosti i

nastave doslo je i do diferenciranja i izdvajanja katedri i uvodenja novih ili je pak doslo do
prilagodbe razliCitim okolnostima. Tako je godinc 1892. odvajanjem predmeta ustavna i
upravna politika od katedre nac:onalnc ckonomije ustroy:nn katedra upravne nauke i upravnog
prava (H. Stefanié, V. Krigkovié)'™’, godinc 1897. userJcnc su druga katedra gradanskog
prava: opcc austrijsko gradansko pravo (I. Maurovxc) te druga katcdra rimskoga prava:
povijest i institucije rimskog prava (L. Andrassy)'™ . 1 godme 1906. odvajanjem odgovamjuénh
predmeta sa katedre nacionalne ckonomije ustmjcna je katedra ﬁnancualne znanosti i
ﬁnancnjalnog zakonoslovlja (F. Milobar), a istc je godine osnovana i katedra za kriminalne
znanosti i sociologiju (E. Miller). Godinc 1911, dijclom koristeci se i povoljnom okolnoscu da
je tadanji ban bio profesor Pravnog fakultcta N. Tomasié, konatno je osnovana posebna
katedra hrvatske pravne povijesti (M. Kostrcncnc) ije je osnivanje do tada odgaﬁano
prvenstveno iz polititkih razloga. - :

Uz svoj osnovni nastavni rad.redoviti profesori Pravnog fakultcta do 1894. ispunjavali
su i obvezu drZanja besplatnih javnih * pubhkuma"m

Uz navedene postojale su i katedre na kojima su se predavali ncobvezai prcdmeu aiz
kojih su nastavu drzali "honorirani docenti" odnosno od 1894. "uitelji". To su bili drzavno
racunoslovljc koje se- predavalo kao poscban chnoscmcstralm teaj nezavisan od ostalog
studija,'? . te sudbeno- luccmstvo . Do 1909. predavalo sc i pmkhéko gospodarstvo
1916-21. i bosansko pravo"” Novela Zakona o Sveutilistu 1918. usvo;lt ¢e nastale pmmjenc te
dati cjﬁlOVltl popls predmeta

'

1% Uz navedene profesore predavad Je i priv. doceﬁl J Mog:\n. Valja izdvojiti da se od 1910, u okviru ove katedre
posebno predaje i pomorsko pravo.

4

57 Na toj je katedri u poetku suplirao proﬁsorJ Pllvenc (1894-1897). Uz navedenc profesore pi
docent V. Spevec. : BN

je i priv.

1* Osimn Maurovica predaV'lll sui pnv “docent M. Kosuhc i pnv docenl M. Zobkow
' Osim Andrassya predavao je i priv. docent I. Strolhal. :

190 %i se da se odredba o "publikumima® na Pravaom fakultetu priliéno dosljedno postovala, Na'to upucuje vise
pokazatelja. Tako npr. molba J. Pliverica da, medu inim, za vrijeme supliranja opée pravne povijesti bude "uzdrian”
od obveze drianja "publikuma” iz svojeg predmel:l pri emu se pozvao na presedan profesora Brdztyenszkog iz
1874/75. godmc (usp. dopis Odjela za pmsvjctu i bogostovlje u HDA, SPFZ, 4/1881/, 143). Na to upucuju i pop:sn
publikuma iz opée pravne povijesti koje je Zesto driao J. Hanel (povijest recepcije prava kanonickoga, nmskoga i
njemagkoga; glavna nacela shvenskog nasljednog prava; Statut poljigki, povijest prava slavenskoga; povijest
recepeije prava kanonitkoga i rimskoga u srednjoj Evropi; tumaé¢ Vinodolskog zakona iz 1288 godine - usp.
nekrolog J. Hanelu od 1. Strohala u Mjﬁoémku Pravnickog drustva u Zagrebu - dalje: Mjesegnik, 1/1911, 1-7. te
Sveudiliste u Zagrebu. Akademigke oblasti i Red predavanja - dalje: Red predavanja), kao i F. Spevec (povijest
obiteljskog prava, rimsko dotalno pravo, Zenitbeno 1movmsko pravo, tutorstvo, naéela obvcmog prava) usp. redove
predavanja 1885-1892, op. cit).

D, Rasié, A. Dutkovié, D. Vrankovié.

%2 Radilo se o jednosemetralnom teaju na kojem je u razdoblju do 1918. studiralo godinje 15-80 studenata koji
nisu dalje nastavijaki pravni studij. Usp. podatke u: Spomenica 1925, op. cit, 253-256 (tab. 5); J. Sidak, op. cit,, 114.
' M. Sachs, A. Lobmayer, M. Joanovié, D. Riessner.
%% v, Koroskeny.
19%1j. Farka, E. Sladovié.

196 pema noveliranom &l. 49. na Pravostovnom i driavoslovnom fakultetu trebali su biti predavani: filozofija
prava, enciklopedija pravo- i driavoslovaih nauka, rimsko pravo, opéa pravaa povijest, lrvatska pravna povijest,
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S diferencijacijom katedri i opéim nzvojcm pravnc znanosti u Hrvatskoj rastao je i broj
nastavoog osoblja na Pravnom fakultctu, te jc od pet redovitih i dva izvanredna profesora, dva
privatna i dva honorirana docenta (uitclja) 1874-1875. dosao u godini l9l7 1918. na 14
redovitih profesora, scdam privatnih i dva honorirana docenta te jednog uditelja'®

Uz navedene predmete na svom fakultetu studenti prava morali su slufati i odredena
predavanja iz drugih podru¢ja. Naime u sustavu praviog studija u anrcbu je - po uzoru na
nustnjskj odnosno njemacki model - iznimno znagenje pridavano povijesnoj pa i filozofskoj
osnovi koja je ujcdno predstavljala sponu prema drugim dlsc1plmama uputar sveutiliSne
povezzmosu. Tako je Zakon o sveucilistu 1874. doslovno prewzeo jeSenje iz austrijske osnove
iz 1855. prema kojem su studenti prava bili duzni da uz povuesne predmete, koje su sluali na
svome fakultetu, u prva tri semestra odslusaju i chan kolegu iz pmkucne filozofije te Jedan iz
hrvatske povuesu a do kraja studija jo$ jedan povucsm prcdmet %  Taj zahtjevni propis koji
nije izmijenjen ni kasnijim -novelama doista - se i provodio'” . Stovile, -nastava - prakuénc
filozofij jje (etlkc) i, vjerojatno, hrvatske povijesti bila je pnlagodena potrebama studua prava’™,
a znanje iz hrvatske povijesti pmv;cravalo se na (selckcijskom) pmvno—povuesnom ispitu

‘koncem &etvrtog semestra.

Studenti Pravnog fakulteta mogli su biti redoviti i izvanredni. Redoviti studenti morali
su odsluati barem 20 sati predavanja tjcdno te su do konca &ctvitog semestra morali poloZiti
pravno-povucsm ispit Jcr u supromom nisu mogli nastaviti studl' ; ok lzvanredm sludenu tih
obvcza msu imali.’ :

i Po svo_|01 brojnosu studcnu Pravnog fakultcta tmdlmonalno su b' i; najt m_;mjx dio
svcuc|h§ne populacije.. Njihov. broj sc u razdoblju do.1917-18.:kretao od-183. godine -1874-
1875. (na. svcuélh§tu ‘ukupno 290) do 877.u prvom scmestru 190 Al908 .godine (na sveudilistu
ukupno 1464) . Broj izvanrednih studenata na Pravnom fakultctu io, je vrlo nizak te Je u

e I" +

lirvatsko:ugarsko privatnio pravo,. katoligko i greko-istodno crkveno pravo, g pravo. g ii
lzv:mpmbem postupak, mjcnbeno pravo, trgovacko pravo, pomorsko pravo, rudno pravo, kazneno pravo, kaznem

k znanosti, , opée i hrvatsko-ugarsko drfavno pravo s osobitim obzirom na austnjsko
dri:wno pxavo, ‘medunarodno pravo, upravm “nauka’ i upravno pravo, narodna ckonomua, financijalna znanost i
financijalno pravo; opéa statistika i statistika Austro-Ugarske Monarhije s osobiti na statistiku kraljevina
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije pa Bosne i Hercegovine, driavno radunoslovlje, Zbomik zakona i naredaba 1918,

op. cit.
%7y, podatke u: Spomenica 1925, op. cit,, 237-241.

PREL S3. Zakona o Sveutilidtu 1874 (op. cit.) gotovo je doslovno preuzeo tjeSenje iz &. 3. naprijed navedenog
austrijskog propisa o uredenju pravaih fakulteta iz 1855, (Usp. chmbsko-vladm list za kraljevinu Hervatsku i
Slavoniju, 1855, op. cit.). Valja napomenuti da hevatski zakon ipak nije preuzeo instruktivnu odredbu iz istog &lana
ausm_lskog zakona po ko_;em se uenici ne smiju ograniéavati na posebno propisane im kolegije ve¢ da, sukladno
svojoj volji, mogu polaziti i nastavu iz dmglh kolegija na bilo kojem drugom fakultetu s tim da moraju zadovoljiti
ukupno propisani broj sati predavanja. Jasno je porueklo ove odredbe u naprijed predst.wljcnum njemackom modelu
sveutilisne izobrazbe gdje je takva praksa bila vrlo razvijena.

' Usp. apsolutorije studenata u HDA, SPFZ.

A el

. ¥ Obvezni kolegij praktitne filozofije drZao se temeljem Vladmog rjcenja na samom Pravnom fakultetu. Tako
je A. Bazala, profesor Filozofskog fakulteta, godine 1912-13. i 1915-16. drZao nastavu iz predmeta etiZki osnovi
pravnoga i driavnog Zivota (usp. M. Maurovié-M. Kostrendic, op. cit., 99; N. Tinti¢, op. cit, 38). U pogledu
hrvatske povumu ves je 1876. Dekanat Pravnog fakultela traZio od Dekanata Filozofskog fakulteta da prilagodi
org"mlucuu predavanja iz hrvatske povijesti potrebama studenata prava (usp. dopis Dekanata Pravnog fakulteta od
7. rujna 1876. u HDA, SPFZ, 2/1876/).

208

V?\lja zabiljeZiti da je ved sljedeceg tra broj stud pao na 2} kao odraz opéeg trajka na SveudiliStu
zbog politi¢ki motiviranih umirovljenja dvojice profesora Filozolskog fakultcta. Tada su studenti nastavili studije u




cijelom razdoblju do 1917-1918. tek iznimno dostizao dvocifrenc brojke, a najéciée je se kretao
od jednog do Sest izvanrednih studenata’. Po regionalnom porijeklu na Pravnom fakultetu
studiralo je najvidc studenata iz Zagreba, ali su studenti dolazili iz svih hrvatskih krajeva. Ipak,
nije ih dolazilo onoliko kelike se priZeljkivalo te je ukupno bilo tek 14% studenata izvan
Hrvatske i Slavonije’ . Relativno povoljan po&etni odziv studenata iz Dalmacije smanjio se
nakon nckoliko godista - zacijelo zbog toga $to sc u Austriji nisu priznavali ispiti poloZeni u
Zagrebu®™

Stegeno znanje provjeravalo se na drZavnim ispitima tijekom studija i strogim ispitima
nakon toga. Ispitni reZim na Pravnom fakultctu bio je urcden zakonom i provedbenim uredbama
takoder prema austrijskom uzoru koji je dijclom veé bio primijenjen na Pravoslovnoj
akademiji*™ . Do apsolviranja studija trebalo je poloZiti tri dravna ispita koji su bili strutnog
karaktera na kojima se prvenstveno traZilo poznavanjc pozitivnog prava odnosno poznavanje
osnovne grade iz predmeta koji nisu bili pozitivnopravni. PoloZena spomenuta tri ispita bili su
dovoljna kvalifikacija za zaposljavanje u upravnoj sluzbi, dok je za druge sluzbe (poscbice
odvjetniitvo tc pravosude) bio potreban doktorat koji se stjecao polaganjem triju strogih ispita.
Drzavni ispiti polagali su se usmeno i javno pred povjerenstvom koje je imenovao Viadin Odjel
za bogostovlje i nastavu. Povjerenstvo su - ovisno o ispitima - Einili predsjednik i dva odnosno
tri povjercnika, ponajprije iz redova ogrof‘csora, a onda i iz redova praktitara, dok se za izlazak
placala: pristojba od 9 ili 12 forinti’™ . Od drzavnih ispita prvi se, koncem Cetvrtog semestra,
polagao pravno-povijesni ispit®™ koji su trebali &initi rimsko pravo, crkveno pravo Katolitko i
Greko-istoéne crkve i opéa pravna povijést u savezu s hrvatskom povijeséu. Za razliku od ostala
dva taj se ispit jedini, zbog specifi¢nosti gradiva, niorao polagati na onom sveutilistu na kojem
je student bio upisan u vrijeme polaganja.- Taj ispit jc*(od '1877) -mogao biti ponovijen tek
godinu dana nakon neuspjesnog poku3aja, a do tada student nije imao pravo upisa u viSu
godinu.'Do konca studija trebalo je jos'poloZiti i sudstveni ispit, koji je obuhvacao gradansko,
trgovacko i mjenbeno pravo, gradanski parbeni i izvanparbeni postupak te kazneno pravo i
postupak i kojem se moglo pristupiti veé -konceimn osmog semestra, dok se drzavno-znanstveni

Pragu i Bedy, ali se ved sljededeg semestra ‘st:mjevpp;sl‘upl‘lo potelo vracati prema tedovnomV podatke u:
Spomenica 1925, op. cit., 249-251 (tab. 4). : '

27y, podatke u: Spomenica 1925, op. cit,, 253-256 (Tab. 5).

3% Studenata prava bilo je iz Rijeke, Ugarske, Dalmacije, Austrijskog primorja (Istre i Trsta), Kranjske i
Stajerske, Bosne i Hercegovine te mali broj iz ostalih austrijskih zemalja, kao i iz Stbije, Bugarske i-ostalih zemalja.
V. podatke u: Spomenica 1900, 147.

2™ Usp. Spomenica 1900, op. cit,, 149.

* Dr3avni ispiti bili su uredeni Zakonom o Sveuilitu 1874. i Viadinom Naredbom br. 2013 od 24. travnja 1876.
koja je bila izmijenjena Naredbom br. 5631 od 22. lipnja 1877, a potom Zakonom o Sveuilistu 1894. i Viadinom
Naredbom br. 8199 od 1. sipnja 1895, Strogi ispiti bili su uredeni Zakonom o Svewilidtu 1875. i Viadinom
Naredbom od 18. ofujka 1875. V. navedne akte u: Akademicki propisi za porabu sveutili$nih slusada u Zagrebu,
Zagreb, 1876; Akademicki propisi 1887, op. cit.; Akademicki propisi 1898, op. cit.; AkademiZki propisi 1910, op.
cit.

% Za prvi i drugi pravao-povijesni ispit (po Zakonu o Sveuilistu 1894 - v. niZc) te za drfavno-znanstveni ispit
bilo je nadleZno troflano povjerenstvo, a pristojba je bila 9 forinti, dok je za stari pravno-povijesni ispit (po Zakonu
o SveuciliStu 1874) te za pravosudni ispit bilo nadiezno Ectveroélano povjerenstvo, a pristojba je bila 12 forinti. Usp.
Spomenica 1900, op. cit,, 175.

2 Student koji je ispit pao mogao se uvjetno upisati u peli semestar u kojem je sluCaju morao poloZiti taj ispit do
konca toga semestra. No, taj je refim bio izmijenjen veé 1887. na nadin da je kandidat koji je ponavljao ispit u
sipanjskom ili listopadskom roku mogao taj ispit opet ponoviti tck nakon godinu dana te u meduviemenu nije imao
prava na upis. Usp. Spomenica 1900, op. cit, 38, 39.
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ispit, koji je obuhvacao statistiku Austro-Ugarske monarhije s osobitim obzirom na kraljevinu
Hrvatsku i Slavoniju, politiku ekonomiju i financijalnu znanost, polagao nakon odslusanog
cijelog studija. Drugi i treci drZavni ispit mogli su se ponavljati tek nakon tri mjeseca. Cini se da
su sclekeijski pravno-povijesni ispit i druge okolnosti bili razlogom da je &etvitu godinu
upisivalo oko 2/3 broja studenata koji su zapo&eli studij*™®, a studenti prava i inace su se znatno
duljc zadrZavali na studiju tc je distribucija po starosti najizrazenija na Pravnom fakultetu® .
Ipak, uspje3nost izlazaka na ispite bila je prili¢no vclika, s tim da je bila zamjetno niza kod
pravno-povijesnog ispimf' .

Opisani sustav doncekle je izmijenjen novelom 1894. godine. Tada je pravno-povijesni
ispit razdvojen na dva od kojih se prvi (povijest i institucije rimskog prava s rimskim
gradanskim parbenim postupkom, povijest slavenskih i germanskih prava i glavna nacela
hrvatsko-ugarskog privatnog prava) morao polagati koncem drugog ili do podetka tredeg
semestra, a drugi (pandekte rimskog prava i crkveno pravo Katolicke i Grko-istoéne crkve)
koncem &ctvrtog ili do potetka petog semestra™'' . Ti ispiti trebali su trajati izmedu pola sata i
sat, a drugi i treéi deZavni ispit sat vremena; potodji ispiti mogli su se ponoviti u razdoblju
izmedu tr mjeseca i godine dana. Svim ispitima po novo se rezimu moglo pristupiti bez obzira
na kojem su se sveutilistu slufala predavanja®’. ObrazloZenje ovog faktiénog poostravanja
ispitnog reZima razlozima poticanja studenata na uenje i na veéu disciplinu®"’ zapravo prikriva
bojazan od polititkog djclovan)'a studenata u vruéim politickim zbivanjima tih godina $to je bio
stvami glavni motiv izmjene®". To ilustrira i suptilne metode drustvene kontrole za Khuenova
reZima. Zakonom o SveuciliStu 1894. bio je izmijenjen i driavoznanstveni ispit, koji je pak bio
prilagoden potrebama tako da je iz popisa predmeta ispudtena statistika, a dodani su opde i
hrvatsko-ugarsko - drZavno prave s osobitim obzirom na austrijsko drZavno pravo te
medunarodno pravo i upravno pravo”"® . Osim toga Zakon o sveuéilistu 1894, utvrdio je i da
kandidati za upravne: sluzbe, odvjetniStvo ili javno biljeZniStvo moraju poloZiti sudstveni i
driavgglanstveni,ispit na zagrebatkom Sveucilistu jer je to bila potvrda poznavanja domadeg
prava’

% Usp. Spomenica 1900, op. cit, 174-175. V. i-podatke o pojedinim driavaim ispitima u: Spomenica 1900, op.
<it, 270. .

2P .podatke i } u S ica 1900, op. cit,, 161-163.

+ P

10

Do 1901. ‘bilo je 3806 pristupa na sve driavue ispite, od ega 87% uspjcsnih izlazaka. Pri tome je kod

-pravno-povijesnih ispita postotak uspjeSnosti bio 83%, a u oba ostala dravna ispita 91%. Usp. Spomenica 1900, op.

cit,, 174,
m

Usp. &l. 57. Zakona o Sveudilistu 1894, op. cit. U stavku 5. istog €lanka bilo je utvrdeno da za studente koji
nisu ugarske-hrvatski dravljani Viada uredbodavnim putem moZe te ispite urediti tako da im je omoguden prijelaz
na njil domaca svewlilista $to je vjerojatno bio usmj na $to lakSe omogucavanje studiranja u Zagrebu
Hrvatima iz austrijske polovice. Viada je doista u svojoj uredbi o polaganju drzavaib ispita utvrdifa da osobe koje
nisu hivatsko-ugarski  driavijani umjesto dva pravno-povijesna ispita mogu to gradivo (uz izuzetak
lrvatsko-ugarskog prava) polagati kao jedan pravaio-povijesni ispit po prijadnjim propisima, Usp. Spomenica 1900,
op. cit., 39.

2n2

Spomenica 1900, op. cit., 39.
My, Spomenica 1900, op. cit,, 173.
1S, Kent, op. cit,, 253.

3N, Tintié, op. cit,, 53.

uey Tintié, op. cit, 53.
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Oui studenti koji su imali stipendije ili su traZili oprost od naukovine uz redovni ispitni
rezim morali su jo§ koncem svakog semestra polagati kolokvije iz dva glavna predmeta, &ime su
dokazivali svoj napredak u znanju. Od 1881. po jedan kelokvij iz glavnog predmeta iz pravne te
iz drzavoslovne struke bili su obvezni polagati studenti 111. i IV. godine, ali je praksa kolokvija
kasnije bila napu3tena™’ . ‘

Godine 1886. na Mudroslovinom i Pravo- i drzavoslovnom fakultetu Vladinom su
uredbom uvedeni scminari urcdeni prema betkom uzoru za koje je prijedlog privremenog
statuta izradio Profesorski zbor®®. Seminari su bili jedna od bitnih sastavnica njematkog
modcla sveudilifne izobrazbe. Njihova je tcmeljna zadaca bila priprema za znastveno-
istrazivatki rad i produbljivanje tcmcljnih znanja predmeta, a ne toliko priprema za
iskoriStavanje znanja za prakti¢ne svrthe’”. Zadatak seminara bio je udvrienje i pro3irenje
znanja stcenog na predavanjima, upucivanje studenata u samostalni znanstveni rad te (po
mogudnosti) priprava za praksu, a rad u njima odvijao s¢ kroz predavanja i tummaCenja (rasprave
i sli¢no) te kroz izradu pismenih radova. Scminari su bili razdijeljeni na odjele koji su se otvarali
svakog semestra prema prilikama, a njima su na &clu bili redoviti ili izvanredni profesori. U
" seminar su se u nadelu primali redoviti studenti koji bi iskazali da su 5. uspjehom slu3ali odnosna
predavanja. Rad u seminaru radunao se u minimum obveznih sati (a profesorima u collegia
publica), seminarska svjedodiba zamjenjivala je kolokvij, a svake je godine Odjel za
bogostovlje i mastavu na ‘prijedlog voditclja seminara i dekanata nagradivao 10 najboljib
seminarskih radova s Pravnog fakulteta™® .-Seminari su ofivotvoreni 1886-87: godine, a odmah
nakon njihova otvaranja prislo se stvarafiju Seminarske knjiznice kako bi se ublaZio problem
nedostatka knjiga. No, zbog problema oko knjiZnice te cko prostorija seminarski je rad zamro
veé 1892, godinem , astvamo Ce oZivjeti tek 1906. godine. Tada je izdana nova Viadina uredba
i novi statut te povecana Vladina dotacija za nabavu knjiga™. Ipak, ve¢ do 1900. bili su
otvoreni seminari za rimsko pravo, pravno-povijesni seminar, vjeZbe iz.crkvenog prava, seminar
za-opée austrijsko gradansko pravo, vjezbe iz. polititke -ekonomije i financijalne znanost i

TN, Tintié, op. cit, 52.
. Mpg i statut 0 ustroj i den Viadinom Naredbom od 14, lipnja 1886. br. 5820/ i 2394/ v.

u: Akademitki propisi 1887 (iJ 1898. i 1910), op. cit. Usp. i Spomenica 1900, op. cit., 40; V. Klaié, op. cit,, 64; N.
Tintid, op. cit., 46.

2195, T. Merz, op. cit,, 214, bilj. 1.

1% Nagrada je bila 40 forinti, $to je tek 10 forinti manje od naukovine koja se placala za dva semestra.

2 1y, su problemi u ovom poZetnom razdoblju doista bili znatni, moZe se ilustrirati arhivskim podacima koji se
odnose na pravno-povijesni seminar (voditelj: Franjo Spevec) koji se, &ini se, odriao tek u ljetnom semestru
1886/87. kako biljezi Red predavanja za tu godinu. 1 nakon oZivljavanja seminara 1906-07. pravno-povijesni
seminar zbog specifi¢nosti svaje teme nije nailazio na odziv studenata (usp. V. Klaié, op. cit,, 107). Valja upozoriti
da se medu arhivskom gradu u ovdje koriStenom arhivskom fondu HDA, SPFZ nalazi pravo bogatstvo seminarskih
radnji iz razliitih predmeta, a poscbice iz kaznenog prava, gradanskog postupka i filozofije prava koji izvrsno mogu
postuZiti u vekonstrukciji odgovarajucih predmet i ih disciplina iz tog mzdol?lja. Tome svakako mogu
posluZiti i pismene ispitne radnje iz tih i drugih predmet (povijest Habsburdke carevine, opéa pravna povijest,
kanonsko pravo, polititka ckonomija...) iz razdoblja Pravostoviie akademije u HDA, SPA.

22pot ot Viadine Naredbe br. 1l 78/1 od 17. kolovoza 1906. v. u: Akademigki propisi 1910, op. cit. Tom novom
uredbom dopunjena je te pravniotehniki pobolj¥ana stara Viadina uredba iz 1886 (v. naprijed), no kljuZne institucije
nisu bitnije izmijenjene. MoZda valja izdvojiti da je nesto naglasenija fi kcij tnara kao uvoda u znanstveni rad,

_da je posebno mjesto posvedeno ulozi seminarske knifnice, da je precizirano odvijanje pravoslovnog i
driavoslovnog seminara u obliku predavanja i rasprava ili izrade pismenih radnji I inara ili u kombinaciji
te da jo za pravoslovni i drfavoslovni seminar nagrada za pismeni rad i ukupni rad na seminaru poviSena na 80
forinti.
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statistika. Uz to su se veé i prije i nakon uvodenja seininara svake godine drzale prakti¢ne vjezbe
iz kaznenog prava te mjenbenog prava™ . Valja navesti i da je Fakultet osnovao i odrZao vise
stru¢nih zbirki iz prakti¢ne ckonomije, sudbene medicine te Kriminalisticki muzcjz“ .

Studenti koji bi zavriili &etiri godinc studija i poloZili sve ispite mogli su polagati i javne
stroge ispite (rigoroze) s kojima sc stjccala doktorska titula. Ti ispiti bili su znanstvenog
karaktera i na njima sc ispitivalo temeljno i sloZenije znanje iz propisanih disciplina. ReZim
strogih ispita uspostavljen je 1875. godine®™ i nede biti izmijenjen ni 1894. Postojala su tri
ispita jednakib naziva kao i teoreticki ispiti. Prvi rigoroz obuhvacao je rimsko pravo, oba
crkvena prava te hrvatsko-ugarsko privatno prave’™ . Drugi rigoroz obuhvaéao je opée privatno
pravo (austrijsko), trgovacko i mjenbeno pravo, gradanski postupak, kazneno pravo s kaznenim
postupkom. Trcéi rigoroz obubivacao je opce dizavno pravo, hrvatsko-ugarsko drZavno pravo s
osobitim obzirom na austrijsko javno pravo, medunarodno pravo, filozofiju prava, politicku
ckonomiju (narodnu’ ekonomiju’ i financijalnu znanost) i upravoslovlje. Povjerenstvo za
polaganje strogih ispita sastojalo s¢ od dckana ili prodckana te Eetvorice (u pravilu) redovitih
profesora. Za pristupanjc pojedinom strogom ispitu placala se relativno skupa pristojba od 60
forinti. Svaki je ispit trebao trajati dva sata, bio je javan, a neuspjeSan ispit moglo se ponavljati
po-proteku tri mjeseca i zatim jo§ samo jedanput nakon godine dana. Povjerenstva za tigoroze
imenovala_je Zemaljska vlada koja je i putem gmmjcna u sastavu povjercnstava skrbila da
otkloni nedostatke, koji su se pojavijivali u.praksi*?’ . Redoslijed strogih ispita nije bio utvrden,
ali su_svi.morali biti poloZeni na zagrebatkom Sveudilistu. Stoga i doktorat ste€en na-drugom
sveucilistu nakon.gubitka prava na polagdnje rigoroza na zagrebatkom Sveudilistu nije mogao
biti -nostrificiran. Tim odredbama izbjegavalo: se priznavanje -ispita steCenih  na :vanjskiin
ugilistima koji-nisu bili ranga zagrebatkog, a iz slinog ¢e razloga 1882. Vlada donijeti uredbu o
nostrifikaciji doktorata ste€enih izvan Austro-Ugarske Monarhije &ime e uspostaviti podlogu za
onemogucavanje nostrifikacije  doktorata stefecnog “in. absentia" ili doktorata samo iz

. Strogi ispiti nisu bili obvezni, .ali su im zbog zahtjeva budude profesije daleko. najvise
pristupali pravnici pa je-zakljuéno sa Skolskom godinom 1917-1918. strogom ispitu pristupilo
ukupno 4257 pravnika, od &cga Eak 3661 ili 86% s uspjchom. U razdoblju 1874/75-1917/18. to

3 ep. Spomenica 1900, op. cit., 40-42; V. Klaié, op. cit,, 108.

24 36% 1897. na Pravnom fakultctu osnovana je Zbirka uzoraka iz praktitne ekonomije, ali je ona s prestankom

nastave iz toga predmeta 1909. prepuStena Sumarskom fakultetu. Postupnio je stvarana Anatomska zbirka koja je
1907. spojena s Anatomsko-sudskom zbirkom &ime je stvorena Zbirka za sudbenu medicinu. Nastojanjem E.
Millera Viada je 1911. dopustila da se osnuje Kriminalisti¢ki muzej kojije sakupljao razna corpora delicti. V. N.
Tinti¢, op. cit,, 48-49.

3y, A Milugié, O prvim doktoratima i promocijama prvih doktora na SveutiliStu u Zagrebu, SveugiliSni vjesnik
27/1981, br. 453-454, 273-284.

6 Miesetiik, 1, 1875, 6, 221-222. Valja navesti da opéa pravna povijest nece biti uvedena kao predmet strogih
ispita unato& upornom trafenju nastavnika toga predmeta.

27| Krdnjavi je ubrzo nakon svog dolaska na mjesto predsiojnika Odjela za bogostovlje i nastavu za mjesto

predsjednika Povjerenstva za rigoroze na Pravnom fakultetu banu predloZio Franju Speveca, a “ispustio”
dotadadnjeg predsjednika Napoleona Spuna-StriZiéa “jer je za njegova predsjednikovanja ispitna komisija svela
razinu zahtjeva na nulu”. Medutim, od ostalih predlozenih €lanova Povjerenstva (M. Smrekar, S. Posilovi¢, F.
Vibani¢, M. AmnsS) ban Khuen-Hedervary ispustio je posljednju dvojicu opozicijskih politicara s obrazloZenjem da
ih ne trpi te pozivajuidi se na njihovu strukovnu nedoraslost. V. 1. Krénjavi, op. cit., 40-42.

* Viadinu Naredbu o nostrifikaciji doktorata steenog izvan Austro-Ugarske Monarhije br. 7624 od 16. kolovoza
1882. v. u: Akademitki propisi 1887 (i 1894), op. cit. Usp. i V. Klai¢, op. cit., 65; Spomenica 1900, op. cit.,, 13-14.
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je &inilo &ak 91,2% svih izlazaka na stroge ispite na SveudiliStu odnosno 88,4% od svih
uspjcinih izlazaka na Sveudilistu do 1917/1918, a i svakogodisnji postoci tek ¢e sc iznimno
kretati ispod 80%%. U razdoblju do 1917/1918. broj pristupa rigorozima postupno se
povecavao (smanjen je u ratnim godinama) te je od prva tri studenta koja su izaSli na stroge
ispite 1875/1876. (jedan s uspjchom) taj broj 1910/11. dosao na najvisih 295 (236 ufpjcsno) a
broj promoviranih doktora prava od prvog je promovmnog doktora 1877. godmc narastao
na najvisih 86 godine 1910/1911. i 1911/1912. 1 prvi doktorat "sub auspiciis regis” koji je na
zagrebacko Sveu(‘.lh§te uveden 1894. dobio je student prava i bududi profcsor gradanskog prava
1. Maurovi¢®! .. Pravni_fakultet je tako na SveudiliStu davac_dalcko .najvedi broj najvisih
intelektualnih zvanja. Nosioci tih zvanja n:gveclm su dijclom ulazili u drzavne sluzbe gdje su
zauzimali najviSe poloZaje te su &inili polititku i intclektualnu elitu hevatskog drutva. N_phov
udio u obhkovanju modcmog hrvatskog zakonadavstva kao i svakodnevne prakse ovisio je
posredno - medu-inim - i-0 znanjlma koja su stekli na Pravnom fakultetu u Zagrebu.Na.sli¢an .
natin, ali neposredno, djelovali su i profesori Pravnog fakulteta.

Izbijanje rata 1914, odrazilo sc na Pravnom-fakultetu s tck yoncE(o smanjenim’ bmjem
Anastavmka, ali sa znatno smanjcmm brojem studcna(a, dok j Je konac rata pak obll_]mo njlhov

redovan -tijek ‘rada. na cqelom SveuélhEtu Tako ¢e se 1914, svcucxh§nu zgradu®™>
Sveuélhsnom ttgu prcko puta’ Ka.uhsta u égl se prvx kat |882 uscho vam fakultet uselm

Fakultetu:Tako je1916; temeljem vladina dopisa Profesorski ‘zbor ‘oduzeo —’docenturu Elanu

Jugoslavenskog-odbora B. Vosnjaky, pnvatnom -docentu na katedri za opde-drZavno pravo jza

‘hrvatsko-ugarske drZavno pravo;ali-je <:udzmijenjeriim q;olmﬁklm -okolnostima: na«gedmcl
Profesorskog zbora 9. X1. 1918.10 oduzimanje-opozvano; a tjeSenjem drzavnag povjerenistva
‘zamastavu spomenuta docentura ponovo je uspostnvljenalu- Vilja napomenuti da je, logikom
neposredne drzavne kontrole Sveuilista, u cijelom razdoblju-od 1874. povremeno dolazile do -

V. statistitke podatke u: Spomenica 1925, op. cit, 274. , ,
3 prvi doktor prava na zagrebagkom Sveuélh§lu bio je Robert pl. Vemié T ko;eg jep ira0 S. §

uz sudjelovanje dekana J. Hanela. P ije su odrd u velikoj d i JAZU jer Sveudililte nije xmalo svoje

d Utvrdivanje Reda p ije izazvalo je priliénu paZnju sveucili¥nog Senata. V. A, Milusié, op. cit,, 276~
280. Red promiocije v. u: Akademizki propisi 1882, 1898, 1910, op. cit,, teu A. Milusi, op. cit. -~

Dok(omt "sub: au.splcns regis” dodjeljivao se jednom doktorantu u Skolskoj godini koy je morao imati
skhuéwo izvrsne ocjene od gimnazije do konca studija kao i "besprikorno ¢udoredno ponasanje” te. uz sugl
Vlade. Usp. Vladinu Naredbu br. 9828 od 18 kolovoza 1894. kojom se, temeljem kmljcva suglas_r\, wodi i ureduje
institucija "sub
Spomenica 1925, op. ci!., 276.

32 Tako je broj st od 696 u lj w 1913/14. pao na 481 u zimskom semestru 191411915, ‘dok je

u ljetnom semestru 1917/1918. narasho na 551 studcnh nakon Eega je u zimskom semestiu 1918/1919. naglo
skocio na 1191. V. podatke u: Spomienica 1925, op. cit., 256. .

* Radi se 0 zgradi u kojoj je i danas smjcSten Rektorat i Pravni fakulteta Sveugilista.
24

N. Tintié, op. cit., 39.
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ipak, ne osobito &estih - slutajeva otvorene ili. prikrivenc represije prilikom "nepoZeljuih”
politickih istupanja ili opredjeljcnja nastavnika™’

Udzbenigka i znanstveno-struna proizvoduja je u razdoblju 1874 - 1918. bila relativoo
skromna te je obiljezava malen broj monografija. Knjige su se pisale teZe i duZe ncgo danas; a
jednako tako i tiskale. Udzbeni&ka literatura bila je prvenstveno u obliku litografiranih rukopisa
(skripata) koje su_predstavljale tekstove predavanja iz pojedinog predmeta i koje su umnazali
studenti ili druga udniZenja. Un:?njcd napisane tekstove izlaganja koje su profesori na
predavanjima najvjerojatnije &itali>® - studenti bi dobili od samih profesora radi umnaZanja ili bi
pak sistematizirane biljeske studenata pregledao profesor tog predmeta. .Skripta su: bila od
iznimne vaZnosti jer je dio ispitne literature bio na stranim jezicima, knjige su bile skupe, do njih
se dolazilo relativno tesko, a da dobar dio studenata nije pratio predavanja na kojima sc ionako
nije uvijek uspijevalo izloZiti sve propisano gradivo. No, udzbeni¥ka literatura je cijclo vrijeme
ostala velikim problcmom jer ni-skripta (ako su i posto_]ala) nisu-uvijek bila dostupna ni posve -
jeftina, zbog &ega su se i pojavljivali razliciti rcpctltonp . Ipak, prema kraju ovog razdoblja s

] poboljsanjcm tchmék:h mogucnosh raste i knjlzcvna prolzvodnja koja se vjerojatno konsnlal u

pnprcmx 1sp1ta. szkaju s ‘_1 rel:m opsczna djela iz razliith dlscnplma, a_o

proxzvodnje blt ée, medutim, u obhku Elanaka, 'o
iku Pravi xckog dm.vlva u Z(q,rcbu

Stalna znanstvena -aktiviost: na,poquu prava:odvijat :ée se i unutar Jugoslavenske-:=
akadcmuc znanosti i umjetnostx od sanoga njcnog osmvanja 1866. godine. Ve<: do 1918. medu‘-'f

piciis regis” u: Akademicki propisi 1898 (| 1910), ‘op. cit. Usp. | Spomenica 1900 op cit, lBO‘

njal
i@snjawucvdxlmmwo ﬁshvljarye wpﬁmh mueastava 2a stroge sispite. Val;a spomemh i umirovljenje K. *
“Vojnovica 1891. :nakon mcgovm istupa 4 Sabons te: umxrovl;eme A anztyqsﬂmg 1894, nakon njegovih sukobas

Kt -i istupa iz unionistitke stranke. Na Breszty vo-mjestoje - po logici polititke-podobrosti ~ odmah
namjeSten J. Silovié. O Bresztyenzkyevom smjenjivanj :Sm.. 1é  mamjedtanju v. u: 1. Krdnjavi, I, op. cit, 297-
300, i ; BTN

3¢ profesori su na predavanjima, po svoj prilici, uglavnom €itali ved pripremljena izlaginja. To je mogud
zakljuditi kako po tome $to veci dio litografiranih ili Sapirografiranilh skripata ima naziv "predavanja” ili o svom
sadriaju govori kao o “predavanjima” te je pisan u narativnom obliku prilagodenom izlaganju i sluSanju, a ne
samostalnom €itanju (usp. npr. skripta F. Speveca, L. Poliéa, L. Pliveri¢a u NSB i Biblioteci. Pravnog fakulteta u
Zagrebu), tako i po opisu suvremenika koji govore o &itanju na predavanjima (usp. npr. Krdnjavi, op..cit, I, 159).

m

To je otvaralo prostore i za izradu "paralegalnili” repetitorija. Tako je, primjerice, pristav SveuliliZne knjiZnice
S. Ontner tiskao Repetitorij iz pravne povijesti Genmana i Slavena (Zagreb, 1898) na koji se.otro osvinuo M.
Maurovié, profesor opée pravne povijesti. No, Ortner se - osim argurhentima sumnjive strukovne. vrijednosti - branio
i time da Maurovié veé tri godine zaredom nije dospio predavati pravnu povijest Slavena, a da odgovarajuca skripta
ne posioje. V. M. Maurovié, chehtonj iz pravne povijesti Germana i Slavena, Mjesegnik, 7/1898, 432438, i S.
Ostaer, Odgovor na ocjenu repetitorija iz pravne povijesti Gernnana i Slavena, Mjweémk, 8/1898, 496-501.

ney, npr, djela V. KriSkovida, B. Lorkoviéa, V. M'Iiur'lmc:l N. Ogorelice, J. Plxvenca, M. Smrckara, F.
Speveca,] Silovida...

"'P bi Inim drZimo pokretanje i izlaZenjc edicije Mi ta historico-iuridica Slavorum Meridionalium,
u &ijem je komcipiranju i pokrclanju uvelike sud_]elovm J. Hanel koji je i uredio prve sveske, zatim ediciju Codex



Od iznimnog je znadenja bilo pokrcmnjc struénog Casopisa Mjesecnik Pravmckog
drustva u Zagrebu 1875. godinc. TZIJ ¢e Zasopis izlaziti sve do 1945. godine, a svojim ce
znanstvenim ¢&lancima i biljeSkama iz prnksc biti chno od najvaznijih promotivnih mjesta
pravne znanosti u Hrvatskoj. Medu njegovim urcdmcxma i suradnicima najvi3c je bilo profesora
Pravnog fakulteta u Zagrebu. Oni su bili i Ulclllcljllcljl i najaktivaiji Elanovi Pravnickog drustva
u Zagrebu (1875), drutva za ptomlcan_]c i razvoj prava u .tebriji i praksi”, medu. ijim je
brojni &lanstvom bilo pravnika iz gotovo svih hrvatskih krajeva. Profesori Pravno% fakulteta
bili su redovnl i daleko na}éesél gosti javnih prcdav:m_]a koje je to drustvo. organiziralo’*

+7:" # Osnivanje i djelovanjc potpunog i na modernim osnovama ustrojenog Pravnog fakulteta
u Zagrebu u razdoblju’1874:

Valja navcstl i

podruéja pa je medu njlma’ bilo i onih ko_|| su zaphzi:ne prinose imali u knjlzevnosu (L.‘

Markovié, V. Knskowc') i.u 3portskom radu (Lj. Andrassy kao prvi predsjednik Hrvatskog

3poriskog saveza 1911)..U ‘cjelini, unatog svim oi,mmcenjlma ncpovoljne drustvene i.politicke,.
okoline pa-i-unatog. sputanostima vlastitim -politickim. stavovima, profesori Pravnog:fakulteta u..
najvedem-:-su~ bl’Oj\l :sludajeva -u - konatnici -djclovali- pndonoseél izgradnji ~Hrvatske <kao: :
integralnom duelu rodnjoeuropskog pmvnokultumog, prostora i ujodno kao modcmc europske

l’nvmékoga dmﬁva w Zagrebu dana 3. oZujka 1900 Zagrcb 1900.

i« 1918..godine imalo je ncospomu vaZnost za razvoji uoblitavanje.
modernih; hrvatskih- pravmlr' ‘drzavnopravnily izasada. Fakultet'je postao pravom izcjelovitom -
Jezgtom w kOjOj jel blla okupljena‘kritiCna masa hrvatsk pravne, polmékc ikultue elite ko;a :

1 razlicite LY ¢ Su 5 e

Prayni fakultetje do. 1918 djclovao kao jedna ¢ od kl}uémh ustanova, ko;a je.po mvala.:
o druitvo i kulturu s: curopskxm tokovnna S obzirom na vaZnost Pravnog fakulteta u-

tom razdoblju i obzirom na znaenje pravnog segmenta u drultvenoj strukturi Pravni fakultet
bio je medu klju€nim &iniocima - dakako, u ovisnosti o sloZenom medudjclovanju unutar Sireg
drudtvenog okruZja - koji je sporo i postupno, tiho i nczamjetno, ali temeljno i snaZno odredivao
poveznice hrvatskog druitva s europskim tokovima te utjecao na uoblitavanje pravookultumog,
polititkog i opéeg kulturnog predloska u Hrvatskoj.
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